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1. Загальний опис проєкту 

 

Першотравенська територіальна громада створена в 2020 р. Центром громади є Шахтарське 
(Першотравенськ)1 - місто обласного значення, розташоване в Західно-Донбаському регіоні 
Дніпропетровської області, площею 390 га (Рис. 1). Відстань від міста до обласного центру 
складає 120 км. З населеними пунктами Шахтарське (Першотравенськ) сполучається 
автотранспортним зв’язком. Межі міста обмежені землями Петропавлівського району. 
Середня чисельність наявного населення за останні десять років становить близько 28 тис. 
осіб. 
Вугільна промисловість є основною галуззю матеріального виробництва. Вона представлена 
ВСП «Шахтоуправління Першотравенське» ПрАТ «ДТЕК Павлоградвугілля». На території 
громади знаходиться 3 вуглевидобувні шахти - Степова, Ювілейна та імені Сташкова. Також 
працює ТОВ «Першотравенський ремонтномеханічний завод» (РМЗ). За профілем своєї 
діяльності РМЗ відноситься до переробної промисловості машинобудівної галузі і займається 
виробництвом деталей та механізмів для обладнання і устаткування на підприємствах 
видобувної промисловості2. Означені підприємства є основними роботодавцями для 
мешканців громади. 

Водопостачання в громаді здійснює КП «Першотравенське» МЖКП. Природний газ 
споживачам громади постачає ТОВ «Дніпропетровськгаз Збут». Електропостачання в громаді 
здійснює ТОВ ПАТ «Дніпрообленерго». 

Централізоване теплопостачання в м. Першотравенськ забезпечує Першотравенське міське 
житлово-комунальне підприємство (код ЄДРПОУ 32598423) по Дніпропетровській області, 
що внесено до переліку ліцензіатів НКРЕКП суб’єктів природних монополій у сферах 
теплопостачання, централізованого водопостачання та водовідведення. Першотравенське 
міське житлово-комунальне підприємство (Першотравенське МЖКП) є ліцензіатом 
Дніпропетровської облдержадміністрації відповідно до постанови Національної комісії, що 
здійснює державне регулювання у сферах енергетики та комунальних послуг від 22.03.2017 № 
308 «Про затвердження Ліцензійних умов провадження господарської діяльності у сфері 
теплопостачання». Засновником підприємства є Першотравенська міська рада. 

 

а) місто Шахтарське (Першотравенськ) 

 

б) Першотравенське міське житлово-

комунальне підприємство, місто 

Шахтарське (Першотравенськ), вул. 

Молодіжна, буд. 12. 

Рис. 1. Місто Шахтарське (Першотравенськ) та Першотравенське МЖКП. 

 

 
1 19 вересня 2024 року Верховна Рада України підтримала перейменування Першотравенська на 
Шахтарське. 26 вересня 2024 року перейменування набуло чинності. 
2 
https://adm.dp.gov.ua/storage/app/media/Pro%20oblast/Rozvytok%20rehionu/Proekti%20perspectivnih%20pl
aniv%20rozvitku%202019-2021/10_Pershotravensk.pdf 

https://adm.dp.gov.ua/storage/app/media/Pro%20oblast/Rozvytok%20rehionu/Proekti%20perspectivnih%20planiv%20rozvitku%202019-2021/10_Pershotravensk.pdf
https://adm.dp.gov.ua/storage/app/media/Pro%20oblast/Rozvytok%20rehionu/Proekti%20perspectivnih%20planiv%20rozvitku%202019-2021/10_Pershotravensk.pdf


В листі, отриманому нами від Першотравенської територіальної громади, ідея проєкту була 
описана так: 

• Перехід на альтернативні джерела теплопостачання для Першотравенської міської 
територіальної громади.  

• Ініціатор: Першотравенська міська територіальна громада 

• Теплова потужність всього по місту: 72,8 Гкал 

• Річний обсяг споживання 40 000 тонн  

• Види палив: сільськогосподарська біомаса 

Зазначимо, що умовою підтримки проєкту з боку ГО Екодія є енергетичне використання саме 
біомаси аграрного походження, тобто деревні палива та спеціально вирощувані енергетичні 
культури не можуть розглядатись як паливо.  

Тому для даного проєкту будемо розглядати можливості переведення на опалення з 
використанням саме біомаси аграрного походження (солома зернових, стебла кукурудзи, 

лушпиння соняшника, інші сільськогосподарські відходи і залишки). 

Також слід сказати, що у жовтні 2021 року представники міжнародного інвестиційного 
консорціуму, утвореного RSJ (Чеська Республіка) та Isatex (Україна), підписали Меморандум 
про взаєморозуміння щодо впровадження котелень на біомасі з українськими містами 
Мелітополь, Шахтарське (Першотравенськ), Святогірськ та Лиман. Основна церемонія 
підписання відбулася 21 жовтня у Посольстві Чеської Республіки в Києві. Церемонія в Києві 
відбулася за участі заступника посла Чехії в Україні пана Йіржі Преклік. Відповідно до угоди 
інвестори будуватимуть котли для спалювання соломи в Мелітополі та Першотравенську 
потужністю по 10 МВт кожен. «Зелене» тепло буде подаватися міським теплопостачальним 
підприємствам3. 

Проте, наскільки нам відомо, такої котельні в Першотравенську не було побудовано.  

 
3 https://uabio.org/news/11732/ 

https://uabio.org/news/11732/


2. Опис та характеристики існуючих умов для впровадження котельні 
на біомасі 

 

2.1. Опис території та її межі, характеристики існуючих будівель, комунікацій та 
джерел теплопостачання 

 

В місті Шахтарське (Першотравенськ) діє дві комунальні котельні (Рис. 2), які експлуатуються 
Першотравенським міським житлово-комунальним підприємством та працюють на твердому 
паливі, а саме: вугіллі марки ГР 0-200. 

• Котельна «Центральна» за адресою вул. Молодіжна 14а має встановлену  теплова 
потужність теплогенеруючого обладнання 16,8 Гкал/год. та приєднане теплове 
навантаження споживачів 13,67 Гкал/год. 

• Котельна «Південна», розташована по вул. Захисників України, має встановлену  
теплова потужність теплогенеруючого обладнання 56 Гкал/год. та приєднане теплове 
навантаження споживачів 38,542 Гкал/год (Рис. 3). 

 

 

Рис. 2. Місто Шахтарське (Першотравенськ) та котельні централізованого 
теплопостачання. 

 



  

а) котельня Центральна, потужність 

16,8 Гкал/год 

б) котельня Південна, потужність 56 Гкал/год 

Рис. 3. Котельні Центральна та Південна. 

 

2.2. Оцінка і аналіз існуючої схеми і технічних умов теплозабезпечення 

 

Протяжність мереж централізованого теплопостачання в м. Шахтарське (Першотравенськ) 
становить близько 27 км. 

Співвідношення споживачів, які опалюються котельними: 

• населення - 81% 

• бюджет -14% 

• інші – 5% 

Тарифи Першотравенського МЖКП на опалення представлено в Табл. 1. 

 

Табл. 1. Тарифи на опалення для різних категорій споживачів (двоставковий тариф, 
опалювальний період 2023/2024 років). 

Категорія 
споживачів 

Умовно-постійна 
частина, грн/м2 

Умовно-змінна 
частина, грн/Гкал 

Теплове 
навантаження, 
грн/Гкал/год 

Населення 6,28 781,06  

Бюджетні  1771,39 293278,03 

Інші  1771,39 293278,03 

 

Для аналізу перспектив  застосовності тих чи інших альтернативних палив більш корисним є 
структура одноставкових тарифів на теплову енергію, опублікованих на вебсайті 
Першотравенської міської ради4.  

Так, 01.10.2024 було повідомлено, що Першотравенське МЖКП має намір здійснити зміну 
тарифів на теплову енергію, її виробництво, транспортування, постачання, послуги з 
постачання теплової енергії та доводить до відома споживачів наступні причини: 

• зменшення вартості вугілля на 9,9% з 3856,00 до 3473 грн за 1 тонну без ПДВ; 

 
4 https://pershrada.gov.ua/news/1727765956/ 

https://pershrada.gov.ua/news/1727765956/


• зростання вартості води ДМП ВКГ «ДЗД» на 67,2% з 15,45 грн. до 25,83 грн. без ПДВ; 

• зростання середньої вартості електроенергії на 15,7% з 4,6346 до 5,35995 грн/кВт без 
ПДВ; 

• зростання вартості бензина на 9,3% з 36,67 до 40,08 грн/л без ПДВ; 

• зростання вартості дизпалива на 10% з 36,67 до 40,33 грн/л без ПДВ; 

• зростання вартості послуг з перевезення вугілля з 65,91 до 83,15 грн за 1 тонну без ПДВ; 

• зростання вартості солі технічної з 10833,33 до 4000 грн за 1 тонну без ПДВ. 

 

В результаті, структура тарифу змінилась і кінцевий результат показано на Рис. 4. 

 

Рис. 4. Структура тарифу на теплову енергію, її виробництво, транспортування та 
постачання (Першотравенське МЖКП). 

Двоставкові тарифи також зазнали змін (Рис. 5). 



 

Рис. 5. Двоставкові тарифи на теплову енергію, її виробництво, транспортування та 
постачання (Першотравенське МЖКП). 

 

Таким чином, зафіксуємо наступні показники, важливі для подальшого розрахунку: 



• Виробництво теплової енергії котельнями Першотравенського МЖКП: 69 300,95 
Гкал/рік; 

• Корисний відпуск теплової енергії котельнями Першотравенського МЖКП: 60 245,62 
Гкал/рік; 

• Вартість вугілля, закладена в тариф, з урахуванням його перевезення: 3473+83,15= 
3556,15 грн/т без ПДВ; 

• Вартість електричної енергії, закладена в тариф: 5,35995 грн/кВт без ПДВ; 

• Вартість води 25,83 грн./м3 без ПДВ. 

• Втрати в теплових мережах, закладені в тариф на теплову енергію: (69300,95-
60245,62)/69300,95=0,1307=13,07% до виробленої теплової енергії; 

• Питома витрата води: 1,57 т/Гкал (корисну) 

• Питома витрата електричної енергії: 47,65 кВт*год/ Гкал (корисну) 

 

  



3. Аналіз поточних цін на різні види палива в регіоні. Попередня оцінка 
вартості паливної складової у вартості теплової енергії та висновки щодо 
доцільності використання доступних видів паливної біомаси. 

 

3.1. Рівень цін паливної біомаси аграрного походження в регіоні 

Як показано на Рис. 6, в районі м. Шахтарське (Першотравенськ) вирощують різні 
сільськогосподарські культури, переважно – соняшник, озиму пшеницю, кукурудзу і ріпак. 

В радіусі 50 км від м. Шахтарське (Першотравенськ) діють близько 48 аграрних підприємств, 
що обробляють більш ніж 1500 га кожне, із сумарною площею земель близько 150 тис. га (Рис. 
7). 

 

 

Рис. 6. Вирощування сільськогосподарських культур в районі м. Шахтарське 
(Першотравенськ), літо 2023 року5. 

 

 
5 https://ukraine-cropmaps.com/ 

Першотравенсь
к 

https://ukraine-cropmaps.com/


Зазначимо, якщо припустити, що зернові культури вирощуються на третині площ цих крупних 
агропідприємств, при можливості збору 2,5 тонн соломи з гектара, доступна кількість  соломи 
становитиме 125 тис. тонн соломи.  

 

 

Рис. 7. Аграрні підприємства поблизу м. Шахтарське (Першотравенськ) (коло радіусом 50 
км). 

 

Цим підприємствам було направлено ряд запитів для з’ясування можливих цін на тюковану 
солому, проте пропозицій від них не надходило, хоча деякі підприємства висловлювали 
зацікавленість та обіцяли надати пропозиції. Багато підприємств заявили, що вони або 
використовують солому для своїх потреб (на корм худобі) або заорюють її в ґрунт як органічне 
добриво, або не зацікавлені її постачати, без уточнення причини. 

Серед підприємств, що в принципі зацікавлені в постачанні соломи, можна відзначити такі: 

• СФГ «Хуторське», с. Миколаївка, Синельниківський район, Дніпропетровська область, 
вул. Молодіжна 23, тел. 0676316063 (Анатолій Сергійович). Можуть постачати від 5 до 
10 тис. тонн соломи. 

• ТОВ «Зоря», с. Гаврилівка, Синельниківський район, Дніпропетровська область, вул. 
Перемоги 1, тел. +380983247907 (Денис Володимирович Сухина). Заготовляють круглі 
тюки 1,2 м по 250-300 кг, можуть постачати до 30 тис. тонн соломи на рік. 

• ФГ «Лани 2000», с. Дебальцеве, Синельниківський район, Дніпропетровська область, 
пров. Мельничний 2, тел.  +380678256066. Роблять великі круглі тюки під 300 кг, але 
хотіли б не займатись складуванням, а перевозити на склади замовника. 

Серед цінових даних від різних постачальників можна відзначити наступні (2024 рік): 

• Дніпропетровська обл, https://agrarka.com/ua/ads/i-70697/: розмір тюка 1200/2200/900 
мм, ціна 2800 грн/т. 

https://agrarka.com/ua/ads/i-70697/


• ФОП Хотюн, Дніпропетровська область, Покровський район,село Добропасове, 
Пров.Нижній,будинок 17: 3300 грн/т соломи без ПДВ. 

• ФОП Головей Іван Євдокимович, с. Українка, вул. І. Франка, 21: 2500 грн/т соломи без 
ПДВ. 

• ТОВ «Родіна Трейд», Дніпропетровська область, Синельниківський район, смт 
Покровське, вул. Сахаліна, буд.32: 2842 грн/т соломи без ПДВ. 

• Солома, розмір тюків 30х40х80см. Вага тюка 12 кг, ціна 50 грн/тюк, тобто 4167 грн/т 
соломи. Склад знаходиться у Дніпропетровській області, Новомосковському районі, с. 
Чернеччина 

• З обяв на https://www.olx.ua/: 

• Богуслав,  Дніпропетровська область: розмір тюків 30х40х80см і вага тюка 12 кг, 50 
грн/тюк, тобто 4167 грн/т 

• Кам'янське,  Дніпропетровська область: циліндричні тюки по 250 кг, 600 грн/тюк, тобто 
2400 грн/т. 

Паливні гранули з лушпиння соняшнику, Дніпропетровська обл.: 

• ТОВ "ТАМБЕР":     4402 грн/т з ПДВ, 3669 грн/т без ПДВ. 

• ТОВ Сабо-Про:      4800 грн/т з ПДВ  

• ФОП Кім Максим Олександрович:   7000 грн/т без ПДВ  

• ФОП "Демиденко Світлана Борисівна":   3880 грнт/т без ПДВ. 

• ФОП "Ковтун Руслан Миколайович":   4000 грн/т без ПДВ. 

• ТОВ "СІОЛ ВП":      4295 грн/т з ПДВ 

• ФОП Крючкова Ольга Юріївна:    4318 грн/т без ПДВ 

• ФОП "Пінчук Павло Віталійович":   4320 грн/т без ПДВ 

• ФОП Базілевич Андрій Ігорович":   4716 грн/т без ПДВ 

• ФОП Овдій Світлана Семенівна:  5000 грн/т без ПДВ 

Базуючись на вищенаведених данних, приймаємо ціну паливних гранул з лушпиння 
соняшника 4400 грн/т без ПДВ. 

Якщо розглядати великі тюки соломи, то розрахунок середньої ціни представлено в Табл. 2. 

 

Табл. 2. Розрахунок середньої ціни соломи у великих тюках (від 250 кг), за даними пропозицій 
2024 р. 

Посилання 
Ціна, грн/т з 
ПДВ: Область 

https://www.olx.ua/d/uk/obyavlenie/soloma-
pshenichnaya-i-yachnevaya-
IDRdU5Z.html?reason=ip%7Ccool_rec_platform 2400 

Дніпропетровська 

https://prozorro.gov.ua/tender/UA-2023-10-04-009795-a 2842 

https://prozorro.gov.ua/tender/UA-2024-04-15-008044-a 2500 

https://prozorro.gov.ua/tender/UA-2024-05-21-002236-a 3300 

https://agrarka.com/ua/ads/i-70697/ 2800 

https://smarttender.biz/publichni-zakupivli-
prozorro/34874043/  1900 Вінницька 

https://smarttender.biz/publichni-zakupivli-
prozorro/35040894/  1980 Вінницька 

https://smarttender.biz/government/lot/details/23953869/  2447 Полтавська 

https://smarttender.biz/government/lot/details/23953868/  2484 Харківська 

Середнє 2517  

Приймемо ціну соломи у великих тюках для подальших розрахунків на рівні  2100 грн/т без 
ПДВ. Це відповідатиме рівню цін, нижче середньо-ринкових, але не найнижчих. 

 

https://smarttender.biz/publichni-zakupivli-prozorro/34874043/
https://smarttender.biz/publichni-zakupivli-prozorro/34874043/
https://smarttender.biz/publichni-zakupivli-prozorro/35040894/
https://smarttender.biz/publichni-zakupivli-prozorro/35040894/
https://smarttender.biz/government/lot/details/23953869/
https://smarttender.biz/government/lot/details/23953868/


3.2. Аналіз можливостей забезпечення котельні тюкованою соломою (великі тюки) 

Як випливає з проведеного дослідження можливості закупівлі соломи поблизу м. Шахтарське 
(Першотравенськ), її пропозиція на ринку невелика, тому можливість забезпечення нею 
котельні на соломі за рахунок закупівлі на ринку не є гарантованою. Крім того, типи та якість 
тюків у окремих виробників можуть різнитись, що створює додаткові складнощі при її 
зберіганні та застосуванні. Окремі сільськогосподарські підприємства мають власну техніку 
для виробництва невеликих (25-30 кг) тюків соломи для власних потреб, або циліндричних 
тюків (2,4х1,2 м) на продаж або для власних енергетичних потреб. Ці тюки мало придатні до 
використання на великій котельні з механізованою подачею палива, оскільки є маленькими і 
не мають необхідної щільності пресування. Досвід застосування тюкованої соломи як палива 
у великих обсягах (для ТЕЦ та великих котельних) передбачає певну уніфікацію вимог до 
розмірів, наприклад, у вигляді так званих великих «енергетичних» тюків, що мають наступні 
характеристики: 

• Вага 1 тюка: 480-520 кг (у середньому 500 кг); 

• Розміри тюка: 2,4х1,2х0,9м6; 

• Щільність тюка: 190-200 кг/м3 

• Вологість Wp: 15% 

• Зольність Ap: до 4% 

• Нижча теплотворна здатність: 14,1-14,3 МДж/кг. 

Це вимагає застосування спеціальної техніки для тюкування, перевезення та 
навантаження/розвантаження. 

Таким чином, енергетичне використання тюкованої соломи у великих обсягах потребуватиме 
гарантованого постачання цих обсягів у вигляді тюків стандартного розміру та якості, що 
можливе за таких умов: 

• Є один (два, три) гарантовані постачальники (сільськогосподарські підприємства), що 
мають необхідну техніку для тюкування, яка забезпечує виробництво тюків з 
однаковими характеристиками, вирощують достатньо зернових культур для 
забезпечення потрібних обсягів соломи, та з яким укладено довгострокові договори 
постачання соломи. Або: 

• Організовано власний виробничий підрозділ, що займається заготівлею соломи, для 
якого закуповується вся необхідна техніка, а також будуються склади для зберігання 
соломи. Цей підрозділ може функціонувати як окреме підприємство, що заготовляє та 
реалізує солому за ринковими цінами не тільки для потреб котельні на соломі, а й 
стороннім споживачам, а також надає свою техніку в оренду іншим 
сільськогосподарським підприємствам, збільшуючи таким чином коефіцієнт його 
корисного завантаження. 

Останній варіант передбачає взаємодію з місцевими агровиробниками, планування діяльності 
для можливості заготівлі потрібної кількості соломи у строки, узгоджені з циклом польових 
робіт цих агровиробників. 

На Рис. 8 показано схему логістики соломи від поля до котельні за умови функціонування 
власного виробничого підрозділу, що займається заготівлею соломи. 

 
6 Такі розміри обрані для оптимізації системи логістики, особливо це стосується висоти 0,9 м, що дозволяє 
накладати солому у скирти до 8 рядів (пов’язано із довжиною стріли маніпулятора навантажувача), а також 
навантажувати тюки соломи у 3 ряди на вантажівку не перевищуючи загальну висоту транспортного засобу 4 м. 



 
 
Рис. 8. Схема логістики соломи від поля до котельні чи ТЕЦ. На рисунку позначено: ТС-тимчасовий склад, РС-1 – регіональний склад 1, ОС – 

операційний склад (біля котельні) 



Можлива концепція складування соломи передбачає наступні етапи складування: 

• Етап 1:  Збір і складування тюків на краю поля на так званих «тимчасових складах» 
(ТС) під відкритим небом: 1-10 липня-20-30 серпня (30 днів) кожного року. 

• Етап 2a: Навантаження соломи на вантажівки та причепи з тракторами на ТС для 
перевезення на мережу регіональних складів (РС): 10 липня – 30 вересня кожного року. 

• Етап 2б: Розвантаження та зберігання тюків на регіональних складах (РС), поки вона 
не буде перевезена на оперативний склад (ОС) ТЕЦ: 10 липня кожного року – аж до 
початку наступного сезону тюкування (1-10 липня кожного року).  

• Етап 3: Транспортування тюкованої соломи з РС до ОС: безперервно протягом всього 
року для забезпечення необхідного споживання палива ТЕЦ. 

 

В Табл. 3 показано орієнтовний склад техніки та її вартість для забезпечення соломою котельні 
встановленою потужністю 10 МВт. 

 

Табл. 3.  Повний набір техніки для логістики тюків соломи для варіанту котельні 10 МВтт (10-
13 тис. т соломи/рік) 

No. Операція 
Найменування 

технічного 
засобу 

Продуктив-
ність 

К-ть 
Ціна за 
од. (€) 

Ціна всіх 
однинць, 
з ПДВ (€) 

1 Тюкування 

Прес-підбирач 
(тюкувальник) 

Kuhn LSB1290ID 
60 тюків/год 2 102951 247082 

Трактор-тягач 
Claas Axion 850 

230 к.с. 2 92216 221318 

2 
Збирання тюків на 
полі, складання у 
скирти 

Причеп-
самонавантажувач 

Anderson 
STACKPRO 7200 

16 
тюків/ходку 

(96 тюків/год) 
2 85066 204158 

Трактор-тягач 
Claas Arion 640C  

160 к.с. 2 62836 150806 

3 

Транспортування 
тюків соломи з краю 
поля (ТС) до 
регіональних 
складів (РC) + 
навантаження на РС 
(до 4 м висоти) 

Фронтальний 
навантажувач 
Claas FL150 

2,5 
т/операцію 

3 6728 24221 

Причіп Wielton 
PRS-3S/S18 

24 тюка 3 22173 79823 

4 
Навантаження/ 
розвантаження на 
РС 

Телескопічний 
маніпулятор Claas 

Scorpion 7035  
3t/7м/136 к.с. 2 62177 149225 

5 

Транспортування 
тюків з РС до ОС 

Вантажівка DAF 
CF85 

360 к.с. /  
18 тюків 

3 71282 256615 

Вантажівка 
VOLVO FM 4x2T 

18 тюків 3 70881 255172 

Причеп до 
вантажівок 

Wielton PC250 
18 тюків 6 18812 135446 

6 Заправка машин 
Вантажівка ATs-
10-MAZ3534083  

10 м3 0 60000 0 

          ВСЬОГО: 1 723 867 

Тюкована солома вимагає правильного зберігання для уникнення її замокання і пріння. Для 
цього, як правило, використовуються криті та заасфальтовані склади, фібро-плівки для 
накриття, зміна положення тюків із центру скирти на край і навпаки. Часто як ізолятор від 
вологи використовується верхній шар тюків.  



РС мають бути організовані відповідно до діючих правил пожежної безпеки та вимог до 
зберігання соломи (Наказ Мінагрополітики та Міністерства надзвичайних ситуацій #730/770 
та НАПБ А.01.001-2004) 7 . 

Площа однієї скирти не має перевищувати 500 м2. Дозволяється розміщувати солому у 
подвійних скиртах на відстані 6 м одна від одної та 30 м між кожною подвійною скиртою. 

З урахуванням зазначених вимог, а також з урахуванням системи моніторингу якості соломи 
на складах та вартості складів (390 000 Євро), загальна вартість системи логістики складатиме     
2 113 000 Євро. 

За нашими підрахунками, виробнича собівартість тюкування соломи зернових, її зберігання 
та  перевезення на відстань до 50 км становить 38,34 Євро/т. Якщо ж до цього враховувати 
вартість соломи в полі, що становить близько 500 грн/т, то вартість соломи на оперативному 
складі котельні становитиме 49,3 Євро/т або 2244 грн/т. Якщо розглядати підрозділ по 
заготівлі соломи як окрему структуру, що працює для самоокупності, то щоб окупити вартість 
лише техніки, без урахування вартості складів (1 723 867 Євро, або 78 436 тис. грн) за 5 років 
(простий строк окупності), реалізуючи 15 тис. тонн соломи на рік, при цьому враховуючи її 
собівартість як 38,34 Євро/т, довелось би продавати її по ціні 2790 грн/т без ПДВ. Тобто, такою була б 
її ціна на котельні. Звичайно, частину техніки, наприклад, вантажівки для перевезення тюків, можна 
було б брати в оренду, тоді ціну продажу соломи можна було б знизити до 2594 грн/т без ПДВ. 

Цей розрахунок показує, що організація власного підрозділу для заготівлі тюкованої соломи, хоча і 
може підвищити надійність та гарантованість постачання необхідних обсягів соломи, навряд чи 
дозволить суттєво зменшити її ціну для котельні. 

 

3.3. Аналіз паливної складової в собівартості теплової енергії 

Отже, базуючись на вищенаведеному аналізу ринку паливної біомаси, для наступного аналізу 
приймемо: 

• ціна соломи в тюках: 2100 грн/т без ПДВ 

• ціна паливних гранул з лушпиння соняшника: 4400 грн/т без ПДВ 

Також, для порівняння, врахуємо ціни викопного палива (природного газу) по ціні 6183.3 
грн/тис.м3 (ціна газу для ТКЕ для категорії «населення») та 13658.3 грн/тис.м3 (ціна газу для 
ТКЕ для категорії «бюджетні установи»). 

На цій основі порівняємо можливу вартість паливної складової у вартості теплової енергії. 
При цьому для всіх палив врахуємо втрати теплової енергії при транспортуванні на рівні 
13,1%, щоб наблизити розрахунок до умов розрахунку тарифу для вугільних котельних м. 
Шахтарське (Першотравенськ). Результат для різних палив порівняємо з паливною складовою 
діючого тарифу на теплову енергію котельних м. Шахтарське (Першотравенськ) (1189.77 
грн/Гкал). 

Результат порівняння показано в Табл. 4 та проілюстровано на Рис. 9. 

Як видно з наведених даних, паливна складова при використанні гранул соломи та лушпиння 
соняшника вища, ніж поточна на вугіллі. Слід зазначити, що навіть для природного газу по 
ціні для населення, а також по ціні, середньозваженій по частці різних споживачів 
централізованого опалення в м. Шахтарське (Першотравенськ), паливна складова є нижчою, 
ніж для вугілля. Найнижча вартість паливної складової – для тюкованої соломи. вона нижча, 
ніж для вугілля, на 350 грн/Гкал, або на 29%. 

 

Табл. 4. Порівняння вартості паливної складової для різних палив. 

 
7 http://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z0313-07 

http://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z0313-07


 Паливо 

Нижчв 
теплота 
згоряння, 
МДж/кг 

Ціна, грн/т 
(грн/тис.м3

) без ПДВ 

ККД котла 
на цьому 
паливі (з 
урах. в/п 
котельні), 
% 

Втрати в 
тепломере
жі, % 

Паливна 
складова, 
грн/Гкал 

Солома в тюках вол. 15% 14.19 2100 85.0% 13.1% 839.0 

Гранули з соломи  15.1 5000 87.0% 13.1% 1834.4 

Гранули з лушпиння 
соняшника 16.4 4400.00 87.0% 13.1% 1486.3 

Газ природний по ціні для 
населення 34.5 6183.3 90.0% 13.1% 959.8 

Газ природний по ціні для 
бюджетних та інших 34.5 13658.3 90.0% 13.1% 2120.1 

Газ природний по 
середньозваженій ціні 
(Першотрав.) 34.5 7603.6 90.0% 13.1% 1180.3 

Поточна, на вугіллі         1189.77 

 

 

 

Рис. 9. Порівняння паливної складової вартості енергії для різних палив. 

 

Отже, надалі розглядаємо застосування тюкованої соломи як палива для котельні на 
біомасі.  
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4. Організація виробництва і продажу теплової енергії від котельні на 
біомасі 

4.1. Обґрунтування та оцінка основних технічних характеристик та параметрів 
функціонування котельні на біомасі. Технологічні і схемні рішення  

 

Розглянемо можливість застосування тюкованої соломи на котельні Центральна, що 
знаходиться в м. Шахтарське (Першотравенськ) за адресою вул. Молодіжна 14а,  має 
встановлену  теплову потужність теплогенеруючого обладнання 16,8 Гкал/год. та приєднане 
теплове навантаження споживачів 13,67 Гкал/год. 

Для отримання комерційних пропозицій на котельне обладнання для використання тюкованої 
соломи було направлено запити провідним виробникам такого обладнання: Vyncke (Бельгія), 
Justsen (Данія), HURST boilers (США), BWE (Данія), Babcoc & Wilcox (США), Verdo (Данія), 
Danstoker A/S (Данія), Aalborg Energie Technik A/S (Данія), Andrits (Австрія), Valmet 
(Фінляндія), Weiss Baltic (Литва), HOST (Нідерланди), Graso (Польща), Linka Energy (Данія), 
TTS Eko (Словаччина), Polytechnik (Австрія). Це закордонні виробники, оскільки в Україні 
таке обладнання поки не виробляється.  

В результаті, отримано комерційні пропозиції від компанії Polytechnik (Австрія) – див. 
Додаток 1. Було отримано два варіанти: 

1) Котельне обладнання встановленою тепловою потужністю 10 МВт (2 котли по 5 МВт). 
2) Котельне обладнання встановленою тепловою потужністю 20 МВт (2 котли по 10 

МВт). 

Також було отримано відповідь від компанії Weiss Baltic (Литва), але, нажаль, не деталізовану. 
Дані по вартості котельного обладнання пропонованих варіантів показано в Табл. 5. 

 

Табл. 5. Ціни котельного обладнання в отриманих пропозиціях. 

Компанія Встановлена 
теплова 
потужність, МВт 

Склад обладнання Ціна та умови 
постачання 

Polytechnik (Австрія) 10 2 котли по 5 МВт з 
обладнанням для 
подачі соломи 

3 360 130 Євро, EXW 

Polytechnik (Австрія) 20 2 котли по 10 МВт з 
обладнанням для 
подачі соломи 

5 572 100 Євро, EXW 

Weiss Baltic (Литва) 5 котел+обладнання для 
подачі соломи 

230 Євро/кВт DDU 
Ukraine 

Оскільки пропозиція компанії Polytechnik (Австрія) є найбільш деталізованою, із 

зазначенням конкретного переліку обладнання, надалі будемо розглядати саме її.  

Пропозиція Polytechnik (Австрія) включає основне обладнання, а саме: 

• Систему підготовки палива, що складається із  системи подачі матеріалу (без 
автоматичного крана) - автоматичної системи видалення з тюка в’язального дроту та 
системи розділення тюків. 

• Живильні шнеки 2 шт. 

• Гідравлічні агрегати. 

• Вентилятори подачі повітря для горіння – первинного та вторинного. 

• Гідравлічні рухомі колосникові топки-2 шт. 

• Водогрійні котли – 2 шт (макс. температура 110°C, макс. тиск 6 бар). 

• Системи вивантаження золи, що складаються з золошнеків та зольників-засувок. 



• Арматуру для водогрійних котлів. 

• Автоматичні системи очищення труб котла. 

• Установка знепилювання димових газів (мультициклон). 

• Димососи. 

• Димоходи для приєднання до димової труби та системи рециркуляції димових газів. 

• Коробки перемикання та управління, системи контролю температури в топці, 
регулювання подачі повітря, контроль тиску та потужності, засоби візуалізації 
процесів, включно з ПК. 

• Технічну документацію. 

При цьому, не включені наступні обладнання, роботи та витрати: 

• Доставка обладнання, витрати ПДВ при ввезенні та митні платежі. 

• Проектні роботи, отримання дозволів. 

• Автоматичний кран для подачі тюків. 

• Всі будівельні роботи та матеріали, включаючи фундаментні роботи,  будівництво 
приміщення котельні, складів для зберігання палива, димової труби, майданчики та 
сходи для технічного обслуговування та опорні сталеві конструкції. 

• Всі електромонтажні роботи, зовнішні та внутрішні, та відповідні матеріали. 

• Водопостачання та каналізація 

• Протипожежні заходи 

• Водопідготовка 

• Система стисненого повітря 

• Ізоляційні роботи (тепло- та звукоізоляція) 

• Підїздні шляхи, різні підйомні механізми великої вантажопідйомності, підйомні 
платформи, приміщення для зберігання інструментів, енерго- та водопостачання на 
будмайданчику. 

В Табл. 6 показано нашу оцінку капітальних витрат для варіанту котельні 10 МВт на базі 
обладнання компанії Polytechnik (Австрія). При цьому прийнято, що реалізується концепція із 
закупівлею соломи на ринку у постачальників в радіусі 50 км, тобто знайдено компанію, що 
постачатиме необхідний обсяг палива для такої котельні (10-13 тисяч тонн тюкованої соломи 
на рік). Передбачається, що солома буде постачатись на центральний склад, звідки по мірі 
необхідності надходитиме на оперативний склад вантажним транспортом. Тому враховані 
витрати на будівництво центрального та оперативного складу соломи. Витрати на закупівлю 
сільськогосподарської техніки для заготівлі соломи не враховувались. Також не враховано 
будівництво теплотраси, вважаючи, що нову котельню буде побудовано поблизу існуючої, з 
підключенням до існуючих теплових мереж. 

 

Табл. 6.  Оцінка капітальних витрат для варіанту котельні 10 МВтт на базі обладнання компанії 
Polytechnik (Австрія). 

Етапи робіт: 
Євро, без 

ПДВ 
ПДВ, євро 

Всього з 

ПДВ, Євро 

Всього з 
ПДВ, тис. 

грн. 

Проектування 42 379 8 476 50 855 2 314 

Роботи «нульового циклу» 31 907 6 381 38 289 1 742 

Загально будівельні роботи 74 450 14 890 89 340 4 065 

Основне обладнання 3 360 130 672 026 4 032 156 183 463 

Доставка 70 003 14 001 84 003 3 822 

Монтаж основного обладнання 18 145 3 629 21 774 991 

Допоміжне обладнання, 
приєднання до електромереж 

816 716 163 343 980 060 44 593 

Монтаж допоміжного 
обладнання 

173 694 34 739 208 433 9 484 



Етапи робіт: 
Євро, без 

ПДВ 
ПДВ, євро 

Всього з 
ПДВ, Євро 

Всього з 
ПДВ, тис. 

грн. 

Прокладення теплотраси 0 0 0 0 

Пусконалагодження, здача в 
експлуатацію, технічний та 
авторський нагляд 

25 803 5 161 30 964 1 409 

Закупівля техніки для збирання 
соломи 

0 0 0 0 

Будівництво складів для 
зберігання соломи та інших 
приміщень (гаражі, бокси) 

300 000 60 000 360 000 16 380 

ВСЬОГО 4 913 228 982 646 5 895 873 268 262 

 

4.2. Визначення обсягу виробництва теплової енергії котельнею на біомасі. Прогноз 
споживання первинної енергії, робочої сили і матеріальних ресурсів 

Розглядаючи встановлення на котельні Центральна чи поблизу неї котельні на тюкованій 
соломі встановленою тепловою потужністю 10 МВт, зазначимо, що вона не покриває всієї 
необхідної теплової потужності для роботи котельні в розрахунковому (максимально-
зимовому) режимі, яка становить, без урахування втрат, 13,67 Гкал/год (або 15,9 МВт), а з 
урахуванням втрат в тепломережах, відповідно, 15,7 Гкал/год (або 18,3 МВт).  

В Табл. 7 показано оцінку максимальних та середніх за місяцями теплових потужностей, 
необхідних для опалення споживачів котельні Центральна, відповідно до погодних умов для 
Дніпропетровської області. 

 

Табл. 7.  Оцінка максимальних та середніх за місяцями теплових потужностей, необхідних 
для опалення споживачів котельні Центральна. 

 Місяць січ лют бер жовт лист груд 

Діб роботи опалення: 31 28.25 31 10 30 31 

Середня температура повітря для 
місяців, °С  -4.7 -3.8 1.1 8.7 2.2 -2.5 

Максимальне теплове 
наавнтаження на опалення, МВт 15.90       

Середнє за місяць теплове 
навантаження на опалення, МВт  8.92 8.60 6.83 4.08 6.43 8.13 

Те ж, Гкал/год  8.83 8.51 6.75 4.04 6.36 8.04 

Встановлена потужність котлів на 
біомасі, МВт 8.60 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00 

Сумарні теплові навантаження, 
МВт  8.92 8.60 6.83 4.08 6.43 8.13 

Сумарні теплові навантаження з 
урахуванням втрат, МВт 18.29 10.27 9.89 7.86 4.70 7.40 9.35 

Дані Табл. 7 проілюстровано на Рис. 10. 

 



 

Рис. 10. Співвідношення теплових потужностей, необхідних для опалення споживачів 
котельні Центральна, та встановленої потужності котельні на біомасі. 

 

З представлених даних зрозуміло, що котельня на біомасі не виробить всієї теплової енергії, 
необхідної за період опалення, оскільки її теплової потужності досить лише для того, щоб 
забезпечити опалення споживачів при температурі навколишнього повітря не нижче ніж –4°С. 
Таким чином, концепція роботи цієї котельні передбачає, що при нижчій температурі повітря 
паралельно з котлами на біомасі мають працювати пікові котли, наприклад, існуючі вугільні 
котли, або котли на природному газі, встановлені як пікові в рамках даного проєкту (щоправда, 
вартість таких пікових газових котлів ми у витратах не враховували). Таку концепцію 
прийнято з метою забезпечення максимальної тривалості корисного використання 
встановленої потужності котлів на біомасі протягом опалювального сезону, оскільки 
обладнання котельні на біомасі є достатньо дорогим. 

Для визначення частки теплової енергії, що буде вироблена котельнею на біомасі, 
скористаємось підходом, відомим як графік тривалості теплових навантажень, або графік 
Росандера. Цей графік демонструє, яку частину тривалості опалювального сезону 
використовується певне теплове навантаження. Площа під кривою показує кількість теплової 
енергії, що необхідно виробити за сезон опалення. Такий графік, побудований для нашого 
випадку (Рис. 11), показує, що теплова потужність на опалення, вища ніж встановлена 
потужність котельні на біомасі, може знадобитись для роботи протягом 700-800 годин за сезон 
(29-34 дні), при цьому котельня на біомасі виробить 93-94% всієї необхідної енергії, за умови 
паралельної роботи з піковими котлами. Така оцінка є ще більш імовірною з урахуванням того, 
що в останні роки опалювальні періоди за середньою температурою повітря вищі, ніж 
передбачено нормативними документами (ДСТУ-Н Б В.1.1-27:2010 «Будівельна 
кліматологія»). 
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Рис. 11. Визначення співвідношення кількості теплової енергії, виробленої за сезон котлами 
на біомасі, та піковими котлами.. 

Розрахункові помісячні значення виробництва та відпуску споживачам теплової енергії від 
котельні на біомасі та від пікового джерела показано в Табл. 8. 

 

Табл. 8.  Оцінка виробництва та відпуску теплової енергії від котельні на біомасі тепловою 
потужністю 10 МВт на котельні Центральна. 
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Виробництво теплової 
енергії на котельні, в 
тому числі: Гкал 6 568  5 767  5 026  1 042  969  4 580  5 983  29 935  

 -  з біомаси Гкал 6 085  5 317  4 752  1 042  969  4 346  5 579  28 091  

 -  з Базового палива Гкал 482  450  274  0  0  234  403  1 844  

Корисний відпуск 
теплової енергії від 
котельні (по тепловим 
лічильникам у 
споживачів), в тому 
числі: Гкал 5 709  5 013  4 369  906  843  3 982  5 201  26 022  

 -  з біомаси Гкал 5 290  4 622  4 131  906  843  3 778  4 850  24 420  

 -  з Базового палива Гкал 419  391  238  0  0  203  351  1 603  

 

 

4.3. Оцінка доступності і можливості забезпечення паливом, електроенергією, 
водою, трудовими ресурсами. 
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4.3.1. Основне та резервне паливо. Схема підготовки та подачі палива 

Для даного варіанту основним паливом вважатимемо біомасу (тюковану солому, з розміром  
тюків 0.9 х 1.20 х 2.40 м8), резервним – вугілля або природний газ.  

Як уже зазначалось, в радіусі 50 км від м. Шахтарське (Першотравенськ) діють близько 48 
аграрних підприємств, що обробляють більш ніж 1500 га кожне, із сумарною площею земель 
близько 150 тис. га (Рис. 7). Якщо припустити, що зернові культури вирощуються на третині 
площ цих крупних агропідприємств, при середній можливості збору 2,5 тонн соломи з гектара, 
доступна кількість  соломи з цих площ становитиме 125 тис. тонн соломи. При виробництві 
70 тис. Гкал на рік обома опалювальними котельними м. Шахтарське (Першотравенськ), для 
виробництва всієї теплової енергії з соломи було б потрібно близько 30 тис. тонн соломи. 
Тобто, доступна кількість соломи перевищує максимальну потребу в 4 рази, і це не 
враховуючи потенціал постачання менших агрогосподарств в цьому регіоні. 

Для тюків соломи не передбачається спеціальної підготовки, крім збереження її паливних 
характеристик та недопущення зволоження, що потребує правильного її зберігання.  

Принципова схема постачання тюкованої соломи для випадку її централізованої заготівлі 
спеціалізованою організацією показано на Рис. 11. 

 

 

Рис. 12. Концепція складування «Тимчасовий склад-Регіональний склад-Оперативний склад 
котельні чи ТЕЦ» 

4.3.2. Закупівля, транспортування, складування та розподіл палива. Очікуваний 
графік його споживання і постачання.  

Закупівля паливної біомаси, скоріш за все, відбуватиметься шляхом публічних закупівель з 
використанням електронної системи Прозорро, а також, у період воєнного стану, з 
урахуванням положень постанови КМУ від 12 жовтня 2022 р. № 11789. Оптимальним 

 
8 Це так званий «енергетичний» тюк, що використовується на котельних та ТЕЦ в багатьох країнах ЄС, 
завдяки своїм формі та розмірам забезпечує більш дешеву логістику, кращі умови складування та 
механізацію операцій з тюкованою соломою 
9 https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1178-2022-%D0%BF#Text 
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варіантом є закупівля одразу всього обсягу палива необхідного на опалювальний сезон, з 
домовленістю щодо графіку його постачання, наприклад, помісячно. Це дозволило б 
зменшити як необхідну площу для зберігання палива, так і тривалість зберігання.  

У випадку, який ми розглядаємо, з огляду на масштаби проєкту, передбачається, що солома 
буде закуповуватись у постачальників з умовою її доставки на центральний склад 
(регіональний склад на Рис. 11), який може бути один. 

Принципову схему складування соломи у скирти (одиничний «юніт» з подвійними скиртами), 
показано нижче (Рис. 13). Враховано також проміжки між щільно прилеглими один до одного 
тюками, що збільшують необхідну площу на 3,5%. 

 

Рис. 13. Схема складування соломи на регіональних складах відповідно до норм 
протипожежної безпеки  

 

Орієнтовний розподіл потреби в паливі за місяцями опалювального періоду наведено в 
Помилка! Джерело посилання не знайдено.. 

Площу центрального складу, якщо розміщати на ньому одразу весь необхідний обсяг соломи 
відповідно до всіх наведених умов можна розрахувати наступним чином (Табл. 10): 

 

Табл. 9. Потреба в паливі за місяцями (залежно від виду палива). 

Місяць Потреба в соломі, т 

Січень 2113 

Лютий 1847 

Березень 1650 

Квітень 362 

Жовтень 337 

Листопад 1509 

Грудень 1938 



ВСЬОГО 9756 

 

Табл. 10.  Розрахунок площі для складування соломи для котельні на соломі потужністю 10 МВт. 

Обсяг соломи на складі, т 10 732 (10% надлишку) 

Приймаємо масу соломи у тюку, кг 500 

Площа складу (з коефіцієнтом 103.5%), м2 3,09 

Висота тюків у скирті, од. 8 

Кількість тюків у скирті, м2 1280 

Площа скирти на складі, м2 494 

Площа подвійної скирти відповідно до правил 
пожежної безпеки, м2 

4480 

Маса соломи у подвійній скирті, т 1280 

Загальна площа центрального складу, га 3,8 

Солома у період зберігання на складах має бути захищена від впливу різних факторів, що 
можуть погіршувати її якість. Необхідно не допустити її замокання через опади або через 
грунт, доступ шкідників, слідкувати за процесами біологічного розкладу у скирті, забезпечити 
захист від пожеж або підпалів. Для кожного з типів складів характерні свої ризики у процесі 
зберігання.  

Для тимчасових складів у полях найважливіше забезпечити захист від вологи (оскільки солома 
не знаходиться на них довгий час, інші фактори не такі важливі), що досягається двома 
способами:  

1) Накриття тюків спеціальною фіброплівкою (агротекстоліт), що блокує доступ вологи 
ззовні у масу скирти і водночас дає «дихати» всій масі соломи; основним недоліком є 
більша вартість,  а також втрата фіброплівки через вітер; 

2) Без штучного накриття, коли верхній шар соломи слугує своєрідним багаторазовим 
водоізоляційним метаріалом. Цей метод успішно застосовується на складах деяких 
компаній в Україні) і довів свою ефективність. При цьому, верхній шар соломи стає 
непридатним для подальшого використання як паливо для котельні, але може 
використовуватись повторно для наступної партії соломи.    

В залежності від конкретних умов, рекомендується використовувати обидва методи. 

Для регіональних складів, при їх необхідності, обов’язкове використання часткового дахового 
накриття, використовуючи, де це можливо, існуючі капітальні будівлі із заасфальтованим 
покриттям, стінами та дахом. Там, де це неможливо, необхідно добудовувати хоча б дахове 
накриття. 

На оперативному складі (майданчик котельні) використовується 100% дахове накриття. Також 
для складів необхідно забезпечувати вільний доступ до кожного тюка соломи у будь-який час 
та вентиляцію приміщень складів. 

Для здійснення операцій навантаження/розвантаження та інших маніпуляцій із соломою 
складах, рекомендується використовувати телескопічні маніпулятори-навантажувачі.  

При перевезенні соломи на оперативний склад, слід пам’ятати, що ПДД України вимагають 
спеціального дозволу на рух вантажного транспорту із висотою більше 4 м (Рис. 14), тому для 
тюків 0.9 х 1.20 х 2.40 м, максимальне завантаження вантажівки із причепом – 36 тюків.  



 

Рис. 14. Схема розташування тюків на вантажівці з причепом (максимальна висота не 
перевищує 4 м) 

На рисунках нижче (Рис. 15 – Рис. 17) показано загальний вигляд та обладнання, що 
використовуються на операційних складах ТЕЦ та потужних котельних на соломі. 

  

  

Рис. 15. Загальний вигляд кран-балки для оперативного складу на території ТЕЦ на соломі 
та його роботи по розвантаженню вантажівки з тюками 

 

 



  
Рис. 16. Загальний вигляд критого оперативного складу соломи з кран-балкою (повний/пустий) 

 

  
Рис. 17. Транспортер тюків з оперативного складу до топки котла на соломі 

 

4.3.3. Забезпечення електричною електроенергію, водопостачання.  

Питома потреба в електричній енергії котельні на біомасі очікується приблизно такою ж, як 
для вугільної котельні, оскільки обидві котельні є твердопаливними і вимагають використання 
транспортуючого обладнання. На даному етапі це не можна порівняти більш точно. 

Окрема котельня на біомасі потребуватиме підключення до електричних мереж. Її 
встановлену електричну потужність для приєднання можна попередньо оцінити в 1000 кВт.  

Підключення до мереж ДТЕК Дніпровські електромережі10 або іншого власника мереж 
здійснюється після виконання умов договору про приєднання та введення об’єкта будівництва 
замовника в експлуатацію, а для будівельних майданчиків при наявності декларації 
(повідомлення) про початок виконання будівельних робіт або дозволу на виконання 
будівельних робіт. При цьому, електроустановки Замовника повинні бути готовими до 
прийняття напруги. Для даного випадку, приєднання вважатиметься нестандартним 
(потужність перевищує 50 кВт), і його вартість становитиме близько 607 тис. грн11. 

Водопостачання для котельні на біомасі знадобиться для підживлення теплової мережі та 
здійснюватиметься від існуючого водогону. Очікується, що споживання води не буде вищим, 
ніж для існуючої вугільної котельні, і буде здійснюватись з тих же джерел водопостачання, 
що й існуюча котельня. Система водопідготовки для котла на соломі буде окремою, що 

 
10 https://energy.volyn.ua/spozhyvacham/pryiednannia-ta-pidkliuchennia/pidkliuchennia-
elektroustanovok/#gsc.tab=0 
11 Дані для розрахунку див. https://www.dtek-dnem.com.ua/ua/file/3pIRtjp.4RGM?inline=1 

https://energy.volyn.ua/spozhyvacham/pryiednannia-ta-pidkliuchennia/pidkliuchennia-elektroustanovok/#gsc.tab=0
https://energy.volyn.ua/spozhyvacham/pryiednannia-ta-pidkliuchennia/pidkliuchennia-elektroustanovok/#gsc.tab=0
https://www.nerc.gov.ua/calculator-standart?&location=2&power=1&operator_id=2&category=2&voltage_level=1&faza=2
https://www.dtek-dnem.com.ua/ua/file/3pIRtjp.4RGM?inline=1


забезпечуватиме якість води згідно технічних вимог виробника обладнання –компанії 
Polytechnik. 

 

4.3.4. Забезпечення трудовими ресурсами.  

Попередньо приймемо, що поточна експлуатація та технічне обслуговування котельні на 
біомасі виконуватиметься силами персоналу, що вивільниться від робіт по забезпеченню 
подачі вугілля на існуючу котельню а також іншого персоналу існуючої котельні, тому 
додаткових витрат на персонал в даному розрахунку не планується. 

Загалом же, передбачається, що для обслуговування котельні на біомасі знадобиться такий 
персонал (Табл. 11). 

Табл. 11.  Орієнтовний склад виробничого персоналу котельні на тюкованій соломі 

Посада Кількість чол. 

Начальник зміни 1 

Машиніст подавання палива ІІІ група кваліфікації 4 

Слюсар-ремонтник 5-й розряд 1 

Газозварник 4-й розряд 1 

Електромонтер 1 

Електрослюсар з обслуговування автоматики та засобів вимірювань 
(V група кваліфікації) 1 

Підсобний робітник 2 

Оператор котельні 4 

 

4.4. Підготовка проєкту будівництва котельні на біомасі 

Етапи реалізації проєктування та будівництва котельні на біомасі можна умовно поділити на 
основні стадії: 

1) Передпроєктні або проєктно-вишукувальні роботи.  
2) Проєктні роботи.  
3) Постачання обладнання. 
4) Будівельно-монтажні роботи, авторський нагляд. 
5) Пусконалагодження об’єкту та обладнання, передача об’єкта в експлуатацію. 

Зміст проєктної документації має відповідати ДБН А.2.2-3-2014 «Склад та зміст проектної 
документації на будівництво». Основними етапами та завданнями проєктування окремої 
блочно-модульної котельні є: 

• Отримання містобудівних умов та обмежень 

• Виконання топографо-геодезичного викопіювання об’єкту 

• Виконання геологічних досліджень  

• Виконання робочої проектно-кошторисної документації 

• Проведення державної будівельної експертизи робочої проектно-кошторисної 
документації 

• Отримання позитивного звіту державної будівельної експертизи 

Процес будівництва котельні має відповідати положенням закону України «Про регулювання 
містобудівної діяльності»12.  

 
12 https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/3038-17/page#Text 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/3038-17/page#Text


5. Економічний аналіз проєкту 

5.1. Потреба проєкту в інвестиціях 

Зведені дані щодо потреби в інвестиціях для розглянутих варіантів котельні на біомасі було 
наведено раніше в Табл. 6. Ця потреба становить 5 895 873 Євро з ПДВ або 268 262 тис. грн 
з ПДВ. 

Структуру витрат на впровадженняч проєкту показано на Рис. 18. 

 

Рис. 18. Структура витрат на впровадження проєкту котельні на тюкованій соломі 
встановленою тепловою потужністю 10 МВт 

 

 

5.2. Особливості тарифоутворення в комунальному теплопостачанні та оцінка рівня 
тарифів для котельні на біомасі 

 

Встановлення тарифів на теплову енергію, її виробництво, транспортування та постачання 
регулюється Законом України «Про теплопостачання»13 та низкою підзаконних актів, з них 
найбільш важливими є: 

• для ліцензіатів обласних державних адміністрацій (ОДА) методологія тарифів на 
послуги з теплопостачання та гарячого водопостачання розроблена Мінрегіоном та 
затверджена КМУ (Постанова КМУ від 01.06.2011 № 869); 

• для ліцензіатів НКРЕКП методологія встановлення тарифів розроблена та затверджена 
НКРЕКП (методологія тарифів на теплову енергію визначена Постановою НКРЕКП від 
25.04.2019 № 1174, а методологія для послуг з гарячого водопостачання встановлена 
Постановою НКРЕКП від 08.04.2020 № 767). 

 
13 https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2633-15#Text 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2633-15#Text


Остаточний тариф на ЦТ для кінцевих споживачів (тариф на теплову енергію згідно із 
законодавством України) складається з трьох компонентів (як для ліцензіатів ОДА, так і для 
ліцензіатів НКРЕКП): 

• тариф на виробництво; 

• тариф на транспортування; 

• тариф на постачання. 

Як методології тарифів для ліцензіатів ОДА та НКРЕКП, так і методологія тарифів на теплову 
енергію, що виробляється ТЕЦ, або альтернативну енергію, передбачають диференціювання 
тарифу на виробництво (частина кінцевої ціни на ЦТ) для таких типів споживачів: 

• побутові споживачі; 

• бюджетні установи; 

• релігійні установи; 

• інші. 

Отже, різні типи споживачів мають різні тарифи як кінцеві споживачі, навіть якщо послуги з 
опалення їм надає одна і та ж компанія. В основному ця різниця зумовлена різною ціною 
природного газу, що закуповується підприємствами теплокомуненерго (ТКЕ) для різних 
категорій споживачів. Якщо ж ця ціна палива однакова для всіх категорій, як наприклад ціна 
вугілля для котельних міста Шахтарське (Першотравенськ), то і тарифи для різних категорій 
споживачів будуть однаковими. 

Основним принципом формування тарифів є принцип «витрати плюс», згідно якого 
розраховуються всі планові витрати, і до них додається плановий прибуток, розрахований як 
частка витрат, і результат ділиться на плановий корисний відпуск теплової енергії. Ця частка 
прибутку в тарифі є досить невисокою, інколи навіть нульовою. У встановлених тарифах для 
м. Шахтарське (Першотравенськ) вона становить 4% для всіх категорій споживачів. 

При цьому, згідно закону, встановлення тарифів на теплову енергію нижче розміру 
економічно обґрунтованих витрат на її виробництво, транспортування та постачання не 
допускається. 

Тарифи на теплову енергію, вироблену з альтернативних джерел енергії (АДЕ), в тому числі з 
біомаси, затверджуються місцевими органами влади для всіх компаній ТКЕ. Згідно статті 20 
ЗУ «Про теплопостачання», тарифи на теплову енергію для суб’єктів господарювання, що 
здійснюють її виробництво на установках з використанням альтернативних джерел енергії, 
включаючи теплоелектроцентралі, теплоелектростанції та когенераційні установки, для 
потреб установ та організацій, що фінансуються з державного чи місцевого бюджету, а також 
для потреб населення встановлюються на рівні 90 відсотків діючого для суб’єкта 
господарювання тарифу на теплову енергію, вироблену з використанням природного 
газу, для потреб відповідної категорії споживачів.  

У разі відсутності для суб’єкта господарювання встановленого тарифу на теплову енергію, 
вироблену з використанням природного газу, для потреб установ та організацій, що 
фінансуються з державного чи місцевого бюджету, а також для потреб населення тарифи на 
теплову енергію встановлюються на рівні 90 відсотків середньозваженого тарифу на 
теплову енергію, вироблену з використанням природного газу, для потреб відповідної 
категорії споживачів.  

У разі відсутності для суб’єкта господарювання встановлених тарифів на транспортування та 
постачання теплової енергії, виробленої з використанням природного газу, для потреб 
відповідної категорії споживачів тарифи на транспортування та постачання теплової енергії 
визначаються на рівні середньозважених тарифів на транспортування та постачання теплової 
енергії. 

Вищезгадані середньозважені тарифи на теплову енергію, вироблену з використанням 
природного газу, розраховуються та публікуються Держенергоефективності на їх вебсайті14. 

 
14 http://saee.gov.ua/uk/content/serednozvazheni-taryfy 

http://saee.gov.ua/uk/content/serednozvazheni-taryfy


Так, останні опубліковані середньозважені тарифи за областями України показано на Рис. 19. 

 

 Рис. 19. Середньозважені тарифи на теплову енергію, вироблену з використанням 
природного газу. 

Оскільки теплопостачальна організація м. Шахтарське (Першотравенськ) не використовує для 
виробництва теплової енергії природний газ, вона не має відповідних тарифів. Отже, для 
встановлення тарифів на теплову енергію, вироблену з біомаси, Першотравенське МЖКП має 
використати середньозважені тарифи для Дніпропетровської області, що становлять для 
категорій споживачів «населення» та «бюджетні організації», як показано на Рис. 19, 
відповідно, 2005,68 та 3253,05 грн/Гкал без ПДВ. Для розрахунку тарифів на виробництво 
теплової енергії, виробленої з альтернативних джерел, від розрахованих  середньозважених 
тарифів на теплову енергію віднімаються середньозважені по Україні тарифи на 
транспортування та постачання теплової енергії.  



Що ж стосується категорії «інші споживачі», на  них особливості встановлення тарифів на 
теплову енергію з альтернативних джерел не розповсюджуються, тобто, для них розрахунок 
має проводитись за звичайною методологією. 

Питання встановлення тарифів в даному проєкті дуже важливе, оскільки окупність проєкту 
впровадження котельні на тюкованій соломі може бути забезпечена лише за умови, що для 
виробленої теплової енергії буде встановлено достатній розмір тарифу. Зазвичай, окупність 
таких проєктів забезпечується тоді, коли тариф на теплову енергію з альтернативних джерел, 
встановлений як 90% від «газового» тарифу для цієї ж теплопостачальної організації або, за 
його відсутності, як 90% від середньозваженого для категорій «населення» та «бюджетні», 
виявляється суттєво вищим за собівартість теплової енергії з цього альтернативного джерела. 
За відсутності цього механізму, тариф мав би бути встановлений за принципом «витрати 
плюс», що за умови зазвичай низької прийнятої частки прибутку в тарифі, унеможливлює 
досягнення прийнятних строків окупності витрат на проєкт. 

Враховуючи наведені вище положення, розрахуємо тарифи, що можуть бути встановлені для 
теплової енергії, виробленої з біомаси, для Першотравенського МЖКП (Табл. 12). 

Табл. 12. Тарифи, що можуть бути встановлені для теплової енергії, виробленої з біомаси, для 
Першотравенського МЖКП. 

ТАРИФ: Од.вимір. 

Категорія споживачів Середньо-
зважений за 
категоріями 
споживачів Населення 

Бюджетні 
орг. 

Інші 
спож. 

Виробництво 
теплової енергії з 

АДЕ 

грн/Гкал без ПДВ 1275.43 2240.19 1867.91 1440.1 

грн/Гкал з ПДВ 1530.52 2688.22 2241.49 1728.1 

Транспортування 
теплової енергії з 

АДЕ 

грн/Гкал без ПДВ 507.06 651.93 484.62 526.2 

грн/Гкал з ПДВ 608.472 782.316 581.54 631.5 

Постачання теплової 
енергії з АДЕ 

грн/Гкал без ПДВ 22.62 35.63 0.00 23.3 

грн/Гкал з ПДВ 27.144 42.756 0 28.0 

ВСЬОГО 
(середньозважений 
тариф на теплову 

енергію по області) 

грн/Гкал без ПДВ 2005.68 3253.05 2352.53 2197.65 

грн/Гкал з ПДВ 2406.82 3903.66 2823.04   

Співвідношення 
приєднаних теплових 
навантажень 
категорій споживачів, 
% % 81.0% 14.0% 5.0% 100% 

ВСЬОГО (тариф на 
теплову енергію з 

АДЕ) 

грн/Гкал без ПДВ 1805.11 2927.75 2352.53 1989.65 

грн/Гкал з ПДВ 2166.13 3513.29 2823.04 2387.58 

Зазначимо, що в цій таблиці тариф для категорії «інші споживачі» розраховано за звичайною 
методологією, на основі витрат, які будуть обґрунтовані далі. 

Якщо порівнювати ці тарифи з діючим тарифом в м.Шахтарське (Першотравенськ) (він 
однаковий для всіх категорій споживачів), що становить 2 259,62 грн/Гкал без ПДВ, то він 
вищий, ніж можливий тариф натеплову енергію з АДЕ для населення, що становить 1805,11 
грн/Гкал без ПДВ, але нижчий, ніж можливий тариф з АДЕ для бюджетних споживачів та 
інших споживачів, що становлять відповідно 2927,75 та 2352,53грн/Гкал без ПДВ. Оскільки 
населення становить 81% всіх споживачів за приєднаним навантаженням, середньозважений 
тариф (1989,65  грн/Гкал без ПДВ) вийшов меншим, ніж діючий тариф. 

 

 



5.3. Схема фінансування 

 

Проект пропонується фінансувати за рахунок залучення кредитів міжнародних фінансових 
організацій, що є цілком можливим для проєктів такого масштабу. 

Будемо розглядати можливість залучення кредитів від міжнародних фінансових організацій в 
обсязі 50% від необхідної суми витрат проекту. Решта фінансування планується за рахунок 
власних коштів ініціатора проекту. 

Валюта кредитування – Євро, тому всі подальші розрахунки, для зручності будуть показані в 
Євро. 

 

 

5.4. Оцінка поточних витрат котельні на тюкованій соломі 

 

Враховуючи все викладене вище, а також структуру поточного одноставкового тарифу, 
наведену наРис. 4,  ціни основних ресурсів та питомі витрати наступні (Табл. 13): 

Табл. 13. Прийняті ціни основних ресурсів та питомі витрати 

Ресурси та питомі витрати Значення Джерело 

Ціна палива з доставкою, грн/т без 
ПДВ    

2100.0 Аналіз ринкових цін (див. раніше) 

Ціна електроенергії з мережі, грн/кВт-
год без ПДВ   

5.36 Поточна (див. пункт 2.2) 

Вартість поточного ремонту та 
матеріалів (котельня на БМ), грн/Гкал, 
без ПДВ 

49.97 Прийнято як 10% від капітальних 
витрат за строк життя проєкту, 
віднесену до кількості енергії з 
біомаси, наданої споживачам 

Вода для технологічних потреб та 
водовідведення, грн/Гкал, без ПДВ 

35.27 Поточна (див. поточну структуру 
тарифу) 

Заробітна плата з нарах., грн/Гкал        438.9 Поточна (див. поточну структуру 
тарифу) 

Інші витрати, грн/Гкал, без ПДВ        114.58 Поточна (див. поточну структуру 
тарифу) 

 

Розрахунок амортизації для нового обладнання показано в Табл. 14. 

Табл. 14. Розрахунок щомісячної суми амортизації для нового обладнання 

Найменування Група 
Капвитрати, 

EUR 

Капвитрати, 

тис.грн. 

Термін 

експл., років 
 Обладнання 4 гр € 4 176 846 190 047 15 

Будівлі та споруди 3 гр € 406 357 18 489 20 

Всього   € 4 583 203 208 536  

Найменування 
Метод 
нарах. 

Річна 
ставка,% 

Місячна 
ставка, % 

Амортизація
, тис.грн/міс 

Амортизація
, євро/міс 

Обладнання лінійний 6.7% 0.6% 1 055.8 € 23 205 

Будівлі та споруди лінійний 5.0% 0.4% 77.0 € 1 693 

Всього       1 132.9 € 24 898 

 



Отже, розраховуємо витрати, що стосується лише котельні на біомасі, вважаючи, що іншу 
частину теплової енергії (6-7% від загальної необхідної кількості) забезпечать пікові котли на 
інших паливах. 

Результати розрахунку поточних витрат показано в Табл. 15. 

Відповідно, на основі цих витрат можна порахувати тариф для теплової енергії з біомаси 
(враховуючи 4% на прибуток та податок на прибуток, аналогічно до існуючого тарифу) та 
порівняти його з існуючим тарифом на теплову енергію. Такий тариф на теплову енергію з 
біомаси буде актуальним для категорії «інші споживачі». 

Результат порівняння показано в Табл. 16. Як видно з наведених даних, тариф на теплову 
енергію з біомаси, розрахований на основі її собівартості, виявився вищим, ніж поточний 
тариф на теплову енергію, на 221.65 Грн/Гкал. Хоча складова тарифу «Витрати на придбання 
палива» в тарифі з біомаси є дешевшою на 350.78 грн/Гкал, складова «Амортизація» навпаки, вища для 
тарифу з біомаси на 539.70 грн/Гкал, що вже перекриває ефект від більш дешевої паливної складової з 
біомаси. Крім того, складова «Ремонт, матеріали, техобслуговування» для котельні на біомасі також 
дорожча на 24.17  грн/Гкал. І, в підсумку, складова прибутку та податку на прибуток в тарифі з біомаси 
вища на 8.53 грн/Гкал. 

 



 

Табл. 15. Типовий щорічний план витрат котельні на біомасі 

Назва показника 1 міс. 2 міс. 3 міс. 4 міс. 5 міс. 6 міс. 7 міс. 8 міс. 9 міс. 10 міс. 11 міс. 12 міс. За рік 

Потреба в паливі 
(біомаса), т 2 113 1 847 1 650 362 0 0 0 0 0 337 1 509 1 938 9 756 

Витрати на придбання 
палива (біомаси) € 97 542 € 85 227 € 76 169 € 16 702 € 0 € 0 € 0 € 0 € 0 € 15 536 € 69 668 € 89 435 € 450 280 

Паливо (Базове) для 
пікових котлів, тонн або 
тис. м3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Витрати на придбання 
Базового палива € 0 € 0 € 0 € 0 € 0 € 0 € 0 € 0 € 0 € 0 € 0 € 0 € 0 

Електроенергія з мережі, 
тис. кВт-год 252 220 197 43 0 0 0 0 0 40 180 231 1 164 

Витрати на придбання 
електроенергії € 29 693 € 25 944 € 23 187 € 5 084 € 0 € 0 € 0 € 0 € 0 € 4 730 € 21 208 € 27 225 € 137 072 

Заробітна плата з 
нарахуваннями € 22 582 € 22 582 € 22 582 € 22 582 € 22 582 € 22 582 € 22 582 € 22 582 € 22 582 € 22 582 € 22 582 € 22 582 € 270 979 

Ремонт, матеріали, 
техобслуговування € 6 683 € 5 839 € 5 218 € 1 144 € 0 € 0 € 0 € 0 € 0 € 1 064 € 4 773 € 6 127 € 30 848 

Вода, стоки € 4 717 € 4 122 € 3 684 € 808 € 0 € 0 € 0 € 0 € 0 € 751 € 3 369 € 4 325 € 21 776 

Амортизація € 24 898 € 24 898 € 24 898 € 24 898 € 24 898 € 24 898 € 24 898 € 24 898 € 24 898 € 24 898 € 24 898 € 24 898 € 298 774 

Інше € 15 324 € 13 389 € 11 966 € 2 624 € 0 € 0 € 0 € 0 € 0 € 2 441 € 10 945 € 14 050 € 70 738 

Разом витрат 
€ 201 438 € 182 000 € 167 703 € 73 841 € 47 479 € 47 479 € 47 479 € 47 479 € 47 479 € 72 002 € 157 442 € 188 642 

€ 1 280 
467 

 

 

 

 

 



Табл. 16. Порівняння тарифу для котельні на біомасі, розрахованого на основі собівартості 
теплової енергії, з існуючим тарифом на теплову енергію. 

Структура собівартості 
теплової енергії 

Котельня на біомасі 

Тариф для 
котельні 

на біомасі, 
грн/Гкал 

Поточний 
тариф, 
грн/Гкал 

Різниця 
(Тариф з 
БМ мінус 

старий 
тариф) 

Витрати Частка в 
загальних 
витратах, 

% 
Євро/рік грн/рік 

Витрати на придбання 
палива 450 280 20 487 733 33.8% 838.99 1189.77 -350.78 

Амортизація 298 774 13 594 230 22.4% 556.69 16.99 539.70 

Інше* 70 738 3 218 560 5.3% 131.80 131.80 0.0 

Заробітна плата з 
нарахуваннями 270 979 12 329 559 20.3% 504.90 504.89 0.0 

Ремонт, матеріали, 
техобслуговування 30 848 1 403 593 2.3% 57.48 33.31 24.17 

Витрати на придбання 
електроенергії 137 072 6 236 780 10.3% 255.40 255.39 0.0 

Вода, стоки 21 776 990 790 1.6% 40.57 40.57 0.0 

Плановий прибуток та 
податок на прибуток    95.4 86.91 8.53 

Всього 1 331 686 60 591 694 100.0% 2 481.28 2 259.62 221.65 

 

На Рис. 20 та Рис. 21 показано укрупнену структуру поточного тарифу на теплову енергію та 
тарифу на теплову енергію з біомаси, розраховану на основі її собівартості. В структурі тарифу 
на теплову енергію з біомаси амортизація займає 23%, натомість в існуючому тарифі 
амортизація складає лише 1%. 

 

 

Рис. 20. Структура поточного тарифу на теплову енергію Першотравенського МЖКП 
(грн/Гкал, %). 

 



 

Рис. 21. Структура тарифу на теплову енергію з біомаси, розрахованого на основі 
відповідної собівартості теплової енергії (грн/Гкал, %). 

 

 

5.5. Економічна ефективність проєкту (NPV, IRR, DPB, PI) 

 

Для початку визначимо єдиний тариф, за яким будемо визначати дохідну частину, тобто обсяг 
коштів, що буде отримувати теплопостачальне підприємство як оплату від споживачів за 
теплову енергію від котельні на біомасі. Таким тарифом є середньозважений тариф для трьох 
категорій населення, зазначений в Табл. 12, величина якого 1989.65 грн/Гкал без ПДВ. Про 
те, як він був розрахований, ішлося в пункті 5.2. В тарифі на теплову енергію з біомаси, 
розрахованому в Табл. 12 на основі собівартості теплової енергії (2 481.28 грн/Гкал), складова 
собівартості становить 2385,84 грн/Гкал з урахуванням амортизації або 1829.15 грн/Гкал без 
амортизації.  
Отже, деяка позитивна різниця між можливим тарифом 1989.65 грн/Гкал без ПДВ та 
собівартістю без амортизації 1829.15 грн/Гкал без ПДВ все ж є. Але, така різниця забезпечує 
простий строк окупності витрат на впровадження 35 років, що, звичайно, не можна вважати 
позитивним результатом.  

Прийняті для розрахунку умови кредитування показано нижче (Табл. 17).  

Сума кредиту 2 997 902 Євро враховує наступне: загальна потреба в інвестиціях становить         
€ 5 995 803, в тому числі: 

• капітальні витрати       € 5 895 873 

• -компенсація відсотків по кредиту до запуску проєкту  € 99 930 

Розрахунок грошових потоків показано в Додатку 2. Інвестиційні показники проєкту показано 
в Табл. 18 та на Рис. 22. 

 

Табл. 17. Прийняті умови для розрахунку економічних показників. 

Показник: Значення 

Частка кредитних коштів, % до загальної суми капітальних витрат не менше 50,0 



Строк життя проекту, років 15,00  

Частка кредитних коштів, % 50,0 

Ставка ПДВ 20 

Податок на прибуток, % 18 

Ставка дисконтування, % 8,0  

Банківський % за кредит 8,0  

Строк кредиту, років 5,0  

Відстрочення виплати тіла кредиту, років 0,0 

Сума кредиту, Євро 2 997 902 

 

Табл. 18. Інвестиційні показники проекту 

Розрахунковий термін (чистої експлуатації) років 15 

Внутрішня норма рентабельності IRR % -11.1% 

Чиста приведена вартість NPV євро -€ 5 151 503 

Простий термін окупності PBP років   

Дисконтований термін окупості DPBP років   

Індекс прибутковості PI   0.14 

 

 

 

Рис. 22. Строк окупності проєкту. 

 

Як видно з представлених даних, в описаному варіанті проєкт не має інвестиційної 
привабливості (чистий приведений дохід від’ємний, внутрішня норма дохідності також 
від’ємна, дисконтований термін окупності у визначені часові терміни не проглядається). 

 

 

 

5.6. Аналіз ризиків і чутливість показників проєкту 

Головним ризиком впровадження проєкту є відсутність економічної ефективності, зокрема 
розрахункова річна економія операційних витрат не дає можливості окупити капітальні 
витрати проєкту протягом прийнятного строку, що хоча б був менший за строк експлуатації 
основного обладнання. 
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Додатковим ризиком є забезпечення стабільних обсягів постачання біомаси, що було описано 
в пункті 3.2. Подолання цього ризику шляхом організації самостійної заготівлі соломи тягне 
за собою додаткові капітальні витрати, не забезпечуючи при цьому здешевлення отриманої 
паливної біомаси.   

Для пошуку умов, в яких цей проєкт може бути ефективно реалізований, проведемо аналіз 
чутливості економічних показників від таких факторів: 

• Вартість палива (біомаса) 

• Розмір тарифу на теплову енергію 

• Капітальні витрати 

• Частка кредитних коштів 

• Обсяг виробництва тепла 

• Ставка дисконтування 

• Відсоток по кредиту 

Розрахунок економічних показників для прийнятих меж зміни факторів показано в Помилка! 
Джерело посилання не знайдено. – Помилка! Джерело посилання не знайдено.. 

 

Табл. 19. Змінний фактор - Вартість палива (біомаса). 

 Показники: 
Межі зміни фактору NPV IRR DPBP 

PI 
Значення, 
грн/т без 

ПДВ 

-50% -3 291 848 -2%                      -      0.45 1 050 

-20% -4 370 230 -7%                      -      0.27 1 680 

0% -5 151 503 -11%                      -      0.14 2 100 

10% -5 553 684 -14%                      -      0.07 2 310 

20% -5 988 795 -18%                      -      0.00 2 520 

50% -7 381 176 #ЧИСЛО!                      -      -0.23 3 150 

 

Табл. 20. Змінний фактор - Розмір тарифу на теплову енергію. 

 Показники: 
Межі зміни фактору 

NPV IRR DPBP PI 
Значення, 
грн/Гкал 
без ПДВ 

-25% -7 984 196 #ЧИСЛО!                      -      -0.33 1 497 

-10% -6 220 524 -21%                      -      -0.04 1 796 

0% -5 151 503 -11%                      -      0.14 1 996 

10% -4 149 200 -6%                      -      0.31 2 196 

50% -758 669 6%                      -      0.87 2 994 

100% 3 372 546 17%                   7.4      1.56 3 992 

 

 

Табл. 21. Змінний фактор – Капітальні витрати. 

 Показники: 
Межі зміни фактору   

NPV IRR DPBP PI 
Значення, 

Євро 

-60% 40% -1 659 750 -7%                      -      0.31 2 358 349 

-25% 75% -3 688 162 -10%                      -      0.18 4 421 905 

0% 100% -5 151 503 -11%                      -      0.14 5 895 873 

10% 110% -5 759 461 -11%                      -      0.13 6 485 460 



20% 120% -6 369 042 -12%                      -      0.11 7 075 048 

30% 130% -6 980 133 -12%                      -      0.10 7 664 635 

 

Табл. 22. Змінний фактор – Частка кредитних коштів. 

 Показники: 
Межі зміни фактору 

NPV IRR DPBP PI 
Значення, 

% 

-100% -4 501 105 -10%                      -      0.24 0 

-50% -4 823 571 -10%                      -      0.19 25 

0% -5 151 503 -11%                      -      0.14 50 

10% -5 217 758 -11%                      -      0.13 55 

20% -5 348 571 -12%                      -      0.11 60 

50% -5 762 110 -12%                      -      0.06 75 

 

Табл. 23. Змінний фактор – Обсяг корисного виробництва тепла. 

 Показники: 
Межі зміни фактору 

NPV IRR DPBP PI 
Значення, 
Гкал/рік 

-30% -5 484 033 -13%                      -      0.08 17 094 

-10% -5 255 785 -12%                      -      0.12 21 978 

0% -5 151 503 -11%                      -      0.14 24 420 

10% -5 078 716 -11%                      -      0.16 26 862 

20% -5 016 335 -11%                      -      0.17 29 303 

50% -4 783 320 -9%                      -      0.22 36 629 

 

Табл. 24. Змінний фактор – Ставка дисконтування. 

 Показники: 
Межі зміни фактору 

NPV IRR DPBP PI 
Значення, 

% 

-50% -4 804 262 -11%                      -      0.20 4 

-20% -5 030 284 -11%                      -      0.16 6 

0% -5 151 503 -11%                      -      0.14 8 

10% -5 204 889 -11%                      -      0.13 9 

25% -5 277 162 -11%                      -      0.12 10 

50% -5 379 809 -11%                      -      0.10 12 

 

 

 

Табл. 25. Змінний фактор – Відсоток по кредиту. 

 Показники: 
Межі зміни фактору 

NPV IRR DPBP PI 
Значення, 

% 

-60% -4 758 645 -10%                      -      0.20 3 

-30% -4 954 081 -11%                      -      0.17 6 

0% -5 151 503 -11%                      -      0.14 8 

10% -5 217 758 -11%                      -      0.13 9 

20% -5 284 237 -11%                      -      0.12 10 

40% -5 417 878 -12%                      -      0.10 11 



 

На Помилка! Джерело посилання не знайдено. показано вплив зміни зазначених факторів 
на зміну NPV. 

 

Рис. 23. Вплив зміни основних факторів на зміну NPV. 

 

Як видно з наведених даних, найбільш впливовими факторами є тариф на теплову енергію, 
капітальні витрати проєкту та вартість паливної біомаси, бо саме зміна цих факторів викликає 
більшу зміну економічних показників проєкту. Зазначимо, що досягти прийнятних 
економічних показників, наприклад, дисконтований строк окупності 6 років, внутрішня норма 
рентабельності 20%, могли б наступні зміни факторів (при незмінності інших): 

• Зростання тарифу на теплову енергію на 118%, або до 4 351 грн/Гкал без ПДВ; 

• Зменшення капітальних витрат на впровадження на 95%, до 295 тис. грн з ПДВ; 

Необхідна зміна інших факторів для досягнення такого результату мала б виходити за межі, 
які в принципі можливі для цих факторів.  

До прийнятного результату могло би призвести сприятливе поєднання найбільш впливових 
факторів, наприклад: 

• Зменшення вартості палива на 45%. 

• Зростання тарифу на теплову енергію на 45%. 

• Зменшення капітальних витрат на впровадження на 45%  
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ВИСНОВКИ 

1. Впровадження котельні на тюкованій соломі встановленою потужністю 10 МВт 
дозволило б виробити з біомаси 93-94% всієї енергії, необхідної для опалення споживачів 
котельні Центральна в м. Шахтарське (Першотравенськ). Іншу частину теплової енергії 
можуть забезпечити пікові котли на викопному паливі. 

2. Капітальні витрати на впровадження такої котельні на базі обладнання компанії 
Polytechnik (Австрія) становлять близько 5,9 млн. Євро, або близько 6 млн Євро, якщо 
врахувати відсотки по кредиту, що мають бути сплачені ще до запуску проєкту. 

3. Аналіз вартості паливної складової у вартості теплової енергії свідчить, що тюкована 
солома за цим показником є найдешевшим паливом в даному проєкті. 

4. Потреба котельні в паливній біомасі- тюкованій соломі, становить близько 10 тис. тонн 
на рік. Потенційна можливість заготівлі такої кількості соломи в радіусі 50 км від м. 
Шахтарське (Першотравенськ) не викликає сумніву, оскільки тут присутні достатньо 
потужні компанії з великими площами землі в обробітку,  проте практична можливість 
постачання такої кількості соломи від місцевих аграрних компаній знаходиться під 
питанням через ряд обставин: 

• потенційні постачальники використовують різні типи техніки для тюкування, в 
результаті виробляють тюки різної форми та щільності; 

• агровиробники використовують солому для своїх власних потреб, тобто тюкують 
лише стільки, скільки їм потрібно, при цьому пропозицій продажу соломи на ринку 
досить небагато; 

• агровиробники часто взагалі не тюкують солому, заорюючи її в ґрунт як органічне 
добриво, що в умовах поточних високих цін на мінеральні добрива та часто 
недостатніх обсягів внесення інших органічних добрив є засобом економії витрат; 

• потенційні постачальники відчувають тиск поточної ситуації, викликаної 
широкомасштабним вторгненням рф, близькістю регіону до межі зіткнення, тому, 
можливо, не будують довгострокових планів, не можуть відповісти щодо 
перспективи постачання соломи для майбутньої котельні на біомасі, не можуть 
назвати орієнтовні ціни на свою солому, деякі вказують на неможливість власної 
доставки соломи, бо частину техніки віддали на потреби ЗСУ. 

5. Ціну тюкованої соломи (великі «енергетичні» тюки розміром 0,9х1,2х2,4 м, вага близько 
500 кг/тюк), прийнято на основі аналізу пропозицій на ринку (великі тюки), на рівні 2100 
грн/т без ПДВ, або  близько 2500 грн/т з ПДВ. 

6. Більш стабільне забезпечення потреб проєкту тюкованою соломою можливе шляхом 
створення окремого підрозділу, що займався б її заготівлею. Для цього потрібно оснастити 
такий підрозділ сільськогосподарською технікою вартістю 1,5-1,8 млн. Євро. Але, 
функціонування такого підрозділу на комерційних засадах, тобто для забезпечення 
простого строку окупності техніки хоча б за 5 років,  не призведе до отримання соломи за 
ціною, нижчою за 2500 грн/т з ПДВ, а скоріш за все ціна має бути суттєво вищою.  

7. В результаті аналізу структури поточного тарифу на теплову енергію Першотравенського 
МЖКП та  розрахунку перспективних тарифів котельні на біомасі згідно положень 
чинного законодавства, отримано величини тарифів котельні на біомасі, що могли би бути 
встановлені для різних категорій споживачів. На відміну від поточної ситуації, ці тарифи 
були б різними для різних категорій споживачів, причому для категорії «інші споживачі» 
були б вищими за поточний тариф. 

8. Тарифи, які могли б бути встановлені для котельні на біомасі, якби для неї 
застосовувались ті ж підходи, що для енергії з викопних палив, тобто підхід «витрати 
плюс», коли тариф формується на основі плану витрат з додаванням відсотка на прибуток 
(4% в даному випадку), виявились вищими, ніж діючі тарифи з викопних палив, 
незважаючи на нижчу паливну складову теплової енергії з біомаси. Причиною є досить 
високі витрати на впровадження котельні на біомасі, в результаті чого дуже зростає 
амортизаційна складова тарифу, перекриваючи позитивний ефект від більш дешевого 



палива. Тобто, фактично, розрахункова собівартість теплової енергії з біомаси виявилась 
вищою, ніж поточна на основі викопних палив. 

9. Аналіз грошових потоків показав, що  проєкт впровадження опалення біомасою в даному 
варіанті не забезпечує прийнятних економічних показників (чистий приведений дохід 
від’ємний, внутрішня норма дохідності значно менша за ставку дисконтування, 
дисконтований термін окупності відсутній). 

10. Найбільш впливовими факторами на економічні показники проєкту є тариф на теплову 
енергію, капітальні витрати проєкту та вартість паливної біомаси, бо саме зміна цих 
факторів викликає більшу зміну економічних показників проєкту. 

11. Досягти прийнятних економічних показників, наприклад, дисконтований строк окупності 
5 років, могли б наступні зміни факторів (при незмінності інших): 

• Зростання тарифу на теплову енергію на 118%, або до 4 351 грн/Гкал без ПДВ; 

• Зменшення капітальних витрат на впровадження на 95%, до 295 тис. грн з ПДВ; 
Необхідна зміна інших факторів для досягнення такого результату мала б виходити за межі, 

які в принципі можливі для цих факторів. 

12. До прийнятного результату могло би призвести сприятливе поєднання найбільш 
впливових факторів, наприклад: 

• Зменшення вартості палива на 45%. 

• Зростання тарифу на теплову енергію на 45%. 

• Зменшення капітальних витрат на впровадження на 45% 
13. Основними причинами незадовільних показників економічної ефективності проєкту 

вважаємо наступні: 

• достатньо дороге обладнання для реалізації варіанту котельні на тюкованій соломі; 

• досить висока вартість соломи, що зросла майже вдвічі за останні роки, при цьому 
за той же період ціни викопних палив в Україні стали нижчими. 

• достатньо низькі поточні тарифи на теплову енергію Першотравенського МЖКП, 
а також низькі «газові» тарифи по області, на основі яких встановлюються тарифи 
на теплову енергію з біомаси для категорій споживачів «населення» та «бюджетні 
споживачі»; 

14. Отриманий негативний результат не дозволяє сподіватись, що розгляд іншого варіанту 
впровадження, наприклад впровадження котельні на тюкованій соломі потужністю 20 
МВт на котельні Південна в м. Шахтарське (Першотравенськ) дозволить отримати 
задовільний економічний результат. Хоча результат для цього випадку міг би бути дещо 
кращим, оскільки питомі капітальні витрати на впровадження для такого проєкту були б 
нижчими. 

 

 



 

ДОДАТОК 1.  

ПРОПОЗИЦІЯ КОМПАНІЇ POLYTECHNIK (АВСТРІЯ) 



     



 

 

 



 



 

 

 

 

 

 



  



 
 

 

 

 



  



 
 

 

 

 



  



 
 

 

 

 

 



  

 



 

 

 

 

 



  



 
 

 

 

 

 



  



 
  



ДОДАТОК 2.  

ПЛАН РУХУ КОШТІВ CASHFLOW 
План руху коштів CashFlow 

Показник 
Роз

м. 
2026 2027 2028 2029 2030 2031 2032 2033 2034 2035 2036 2037 2038 2039 2040 2041 Разом 

Операційна 

діяльність 
  20% 20% 20% 20% 20% 20% 20% 20% 20% 20% 20% 20% 20% 20% 20% 20%   

Доходи 

операційної 
діяльності 

євр
о 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 21 067 
333 

Валовий 
дохід від 
реалізації 
теплової 
енергії 

євр
о 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 1 285 
546 

€ 21 067 
333 

Валовий 
дохід від 
реалізації 
золи 

євр
о 

                  

Валовий 
дохід від 
реалізації 
ОСВ 

євр
о 

                  

Витрати 

операційної 
діяльності 

євр
о 

€ 1 422 
610 

€ 1 422 
610 

€ 1 422 
610 

€ 1 422 
610 

€ 1 422 
610 

€ 1 422 
610 

€ 1 422 
610 

€ 1 422 
610 

€ 1 422 
610 

€ 1 422 
610 

€ 1 422 
610 

€ 1 422 
610 

€ 1 422 
610 

€ 1 422 
610 

€ 1 422 
610 

€ 1 422 
610 

€ 23 234 
970 

Витрати на 
паливну 
біомасу 

євр
о 

€ 540 

336 

€ 540 

336 

€ 540 

336 

€ 540 

336 

€ 540 

336 

€ 540 

336 

€ 540 

336 

€ 540 

336 

€ 540 

336 

€ 540 

336 

€ 540 

336 

€ 540 

336 

€ 540 

336 

€ 540 

336 

€ 540 

336 

€ 540 

336 

€ 8 854 

941 

Витрати на 
Базове паливо 

євр
о 

                  

Витрати на 
електроенергі
ю з мережі 

євр
о 

€ 164 

487 

€ 164 

487 

€ 164 

487 

€ 164 

487 

€ 164 

487 

€ 164 

487 

€ 164 

487 

€ 164 

487 

€ 164 

487 

€ 164 

487 

€ 164 

487 

€ 164 

487 

€ 164 

487 

€ 164 

487 

€ 164 

487 

€ 164 

487 

€ 2 695 

580 

Фонд оплати 
праці з 
нарахуванням
и 
(виробничий 
персонал) 

євр
о 

€ 270 
979 

€ 270 
979 

€ 270 
979 

€ 270 
979 

€ 270 
979 

€ 270 
979 

€ 270 
979 

€ 270 
979 

€ 270 
979 

€ 270 
979 

€ 270 
979 

€ 270 
979 

€ 270 
979 

€ 270 
979 

€ 270 
979 

€ 270 
979 

€ 4 403 
414 

Ремонт, 
матеріали, 
техобслугову
вання 

євр
о 

€ 37 018 € 37 018 € 37 018 € 37 018 € 37 018 € 37 018 € 37 018 € 37 018 € 37 018 € 37 018 € 37 018 € 37 018 € 37 018 € 37 018 € 37 018 € 37 018 € 606 642 

Вода, стоки 
євр
о 

€ 26 131 € 26 131 € 26 131 € 26 131 € 26 131 € 26 131 € 26 131 € 26 131 € 26 131 € 26 131 € 26 131 € 26 131 € 26 131 € 26 131 € 26 131 € 26 131 € 428 227 

Орендна 
плата за 
землю 

євр
о 

                  

Плата за 
резервування 
потужності 
стороннім 
організаціям 

євр
о 

                  

Вивезення та 
утилізація 
золи 

євр
о 

                  

Плата за 
викиди 
забруднюючи
х речовин 

євр
о 

                  

Інше 
євр
о 

€ 84 885 € 84 885 € 84 885 € 84 885 € 84 885 € 84 885 € 84 885 € 84 885 € 84 885 € 84 885 € 84 885 € 84 885 € 84 885 € 84 885 € 84 885 € 84 885 
€ 1 391 
084 

Заготівля 
паливної 
біомаси 
(солома) 

євр
о 

                  

ФОП АУП з 
нарах. 

євр
о 

                  

Амортизація  
євр
о 

€ 298 

774 

€ 298 

774 

€ 298 

774 

€ 298 

774 

€ 298 

774 

€ 298 

774 

€ 298 

774 

€ 298 

774 

€ 298 

774 

€ 298 

774 

€ 298 

774 

€ 298 

774 

€ 298 

774 

€ 298 

774 

€ 298 

774 

€ 298 

774 

€ 4 855 

082 

Податки до 
сплати 

євр
о 

€ 24 647 € 24 647 € 19 765           € 72 115 € 72 115 € 72 115 € 294 093 

Грошовий 

потік від 

євр

о 

-€ 161 

711 

-€ 161 

711 

-€ 156 

828 

-€ 137 

063 

-€ 137 

063 

-€ 137 

063 

-€ 137 

063 

-€ 137 

063 

-€ 137 

063 

-€ 137 

063 

-€ 137 

063 

-€ 137 

063 

-€ 137 

063 

-€ 209 

178 

-€ 209 

178 

-€ 209 

178 

-€ 2 461 

729 



операційної 
діяльності 

Скорочення 
операційних 

витрат 
газової 

котельні, 
теплова 

енергія якої 
заміщується 
ТЕЦ 

євр
о 

                  

                   
Інвестиційна 
діяльність 

  2026 2027 2028 2029 2030 2031 2032 2033 2034 2035 2036 2037 2038 2039 2040 2041 Разом 

Організаційно
-
адміністратив
ні витрати 

євр
о 

                  

  
євр
о 

                  

  
євр
о 

                  

Доходи 

інвестиційної 
діяльності 

євр
о 

                  

                      

Витрати 
інвестиційної 

діяльності 

євр
о 

                € 5 895 
873 

Організаційно
-
адміністратив
ні витрати 

євр
о 

                  

Проектування  
євр
о 

                € 50 855 

Роботи 
«нульового 
циклу» 

євр
о 

                € 38 289 

Загально 
будівельні 
роботи 

євр
о 

                € 89 340 

Поставка 
обладнання  

євр
о 

                € 4 032 
156 

Доставка+дер
жмито 

євр
о 

                € 84 003 

Монтаж 
основного 
обладнання  

євр
о 

                € 21 774 

Допоміжне 
обладнання  

євр
о 

                € 980 060 

Монтаж 
допоміжного 
обладнання  

євр
о 

                € 208 433 

Прокладення 
теплотраси 

євр
о 

                  

Пусконалагод
ження, здача 
в 
експлуатацію 

євр
о 

                € 30 964 

Закупівля 
техніки для 
збирання 
соломи 

євр
о 

                  

Будівництво 
складів для 
зберігання 
соломи та 
інших 
приміщень 
(гаражі, 
бокси) 

євр
о 

                € 360 000 

Фінансування 
заготівлі 
соломи 

євр
о 

                  

Витрати 
операційної 
діяльності до 
запуску та на 

євр
о 

                  



початку 
роботи 
котельні 

Грошовий 

потік від 
інвестиційної 

діяльності 

євр
о 

                -€ 5 895 
873 

                   
Фінансова 

діяльність 
  2026 2027 2028 2029 2030 2031 2032 2033 2034 2035 2036 2037 2038 2039 2040 2041 Разом 

Доходи від 
фінансової 

діяльності 

євр
о 

                € 5 995 
803 

Отримання 
банківського 
кредиту 
(валюта) 

євр
о 

                € 2 997 
902 

Отримання 
банківського 
кредиту (грн) 

євр
о 

                  

Власні кошти 
в інв та 
операційну 
діяльність 

євр
о 

                € 2 997 
902 

Витрати від 

фінансової 
діяльності 

євр
о 

€ 817 
428 

€ 769 
461 

€ 725 
492 

€ 695 
513 

€ 647 
547 

€ 0           € 3 755 
371 

Виплата 
відсотків по 
кредиту 
(валюта) 

євр
о 

€ 217 
848 

€ 169 
881 

€ 125 
912 

€ 95 933 € 47 966 € 0           € 757 470 

Виплата тіла 
кредиту 
(валюта) 

євр
о 

€ 599 
580 

€ 599 
580 

€ 599 
580 

€ 599 
580 

€ 599 
580 

€ 0           € 2 997 
902 

Виплата 
відсотків по 
кредиту (грн) 

євр
о 

                  

Виплата тіла 
кредиту (грн) 

євр
о 

                  

Грошовий 
потік від 

фінансової 
діяльності 

євр

о 

-€ 817 

428 

-€ 769 

461 

-€ 725 

492 

-€ 695 

513 

-€ 647 

547 
€ 0           € 2 240 

432 

                    

Загальний 
грошовий 

потік -
CashFlow 

євр

о 

-€ 680 

364 

-€ 632 

398 

-€ 583 

546 

-€ 533 

802 

-€ 485 

836 

€ 161 

711 

€ 161 

711 

€ 161 

711 

€ 161 

711 

€ 161 

711 

€ 161 

711 

€ 161 

711 

€ 161 

711 
€ 89 596 € 89 596 € 89 596 

-€ 1 262 

089 

Загальний 
грошовий 
потік 

накопичуваль
ним 

підсумком 

євр

о 

-€ 588 

981 

-€ 1 221 

378 

-€ 1 172 

527 

-€ 1 706 

329 

-€ 2 192 

165 

-€ 2 030 

454 

-€ 1 868 

743 

-€ 1 707 

032 

-€ 1 545 

322 

-€ 1 383 

611 

-€ 1 221 

900 

-€ 1 060 

189 

-€ 898 

478 

-€ 808 

883 

-€ 719 

287 

-€ 629 

691 
  

 
Оцінка ефективності проекту 

Показник 
Роз
м. 

2025 2026 2027 2028 2029 2030 2031 2032 2033 2034 2035 2036 2037 2038 2039 2040 2041 Разом 

Загальний 
грошовий 
потік 

євр
о 

-€ 5 904 
420 

-€ 80 
784 

-€ 32 
817 

€ 16 
034 

€ 65 
778 

€ 113 
744 

€ 161 
711 

€ 161 
711 

€ 161 
711 

€ 161 
711 

€ 161 
711 

€ 161 
711 

€ 161 
711 

€ 161 
711 

€ 89 
596 

€ 89 
596 

€ 89 
596 

-€ 4 259 

990 

Загальний 
грошовий 
потік зрост 
підсумком 

євр
о 

-€ 5 904 
420 

-€ 5 985 
203 

-€ 6 018 
021 

-€ 6 001 
986 

-€ 5 936 
208 

-€ 5 822 
464 

-€ 5 660 
753 

-€ 5 499 
042 

-€ 5 337 
332 

-€ 5 175 
621 

-€ 5 013 
910 

-€ 4 852 
199 

-€ 4 690 
488 

-€ 4 528 
778 

-€ 4 439 
182 

-€ 4 349 
586 

-€ 4 259 
990 

-€ 4 259 

990 

Простий 
термін 
окупності 

рок
ів 

                                    

Дисконтовани
й грошовий 
потік 

євр
о 

-€ 5 904 
420 

-€ 74 
800 

-€ 28 
136 

€ 12 
729 

€ 48 
349 

€ 77 
413 

€ 101 
905 

€ 94 
357 

€ 87 
367 

€ 80 
896 

€ 74 
903 

€ 69 
355 

€ 64 
218 

€ 59 
461 

€ 30 
504 

€ 28 
244 

€ 26 
152 

-€ 5 151 
503 

Дисконтовани
й грошовий 
потік 
зростаючим 
підсумком 

євр
о 

-€ 5 904 
420 

-€ 5 979 
219 

-€ 6 007 
355 

-€ 5 994 
626 

-€ 5 946 
278 

-€ 5 868 
865 

-€ 5 766 
960 

-€ 5 672 
603 

-€ 5 585 
236 

-€ 5 504 
340 

-€ 5 429 
437 

-€ 5 360 
082 

-€ 5 295 
864 

-€ 5 236 
404 

-€ 5 205 
900 

-€ 5 177 
655 

-€ 5 151 
503 

-€ 5 151 

503 



Дисконтовани
й термін 
окупності 

рок
ів 

                                    

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

МОЖЛИВІ ДЖЕРЕЛА ФІНАНСУВАННЯ (МІЖНАРОДНІ, 

НАЦІОНАЛЬНІ, МІСЦЕВІ, ПРИВАТНІ, ЕКСПОРТНІ) ПРОЄКТІВ 

ЕНЕРГОЕФЕКТИВНОСТІ ТА ВДЕ 

  



Як джерела фінансування проєктів енергоефективності та ВДЕ, зокрема в рамках справедливої 
трансформації вугільних регіонів України, можна передбачати кошти державного бюджету, у 
тому числі шляхом надання освітніх субвенцій місцевим бюджетам, кошти місцевого бюджету та 
інших джерел, не заборонених законодавством, в тому числі кредитні кошти.  Сільським та 
селищним громадам надано право здійснювати місцеві запозичення та надавати місцеві гарантії 
в порядках, змінених постановою Кабінету Міністрів України від 22 березня 2024 р. № 31315. 
Кредити для органів місцевого самоврядування надаються рядом українських банків, в тому числі 
Ощадбанком16 та Укргазбанком17. 

Наведемо основні можливі міжнародні та місцеві джерела кредитного фінансування, з огляду на 
тематику даного проєкту, пов’язану з впровадженням ВДЕ: 

 

1) Пряме фінансування EBRD18  

Європейський банк реконструкції та розвитку (ЄБРР) – один з найактивніших інвесторів у 
секторі. На конференції з відновлення України в Берліні він оголосив про нові фінансові 
зобов'язання, які довели загальний обсяг фінансування ЄБРР для України в умовах війни до 4,5 
млрд євро. 

Серед проєктів – інвестиція в СП з німецьким інвестором для будівництва та експлуатації об'єктів 
сонячної генерації; кредит 60 млн євро для фінансування будівництва приватного біопаливного 
проєкту; кредити місцевим банкам для підтримки малого і середнього бізнесу, включаючи 
проєкти з енергоефективності. 

• Об’єми фінансування: від 3 до 250 млн Євро 

• Ставка кредитування: 6-10% у Євро 

• Власний внесок: не менше 35%, по домовленості з банком 

2) Програма фінансування кліматичних проєктів EBRD FINTECCC19  

Центр трансферу фінансів і технологій зі зміни клімату підтримується в Україні ЄС через свою 
програму EU4Climate та Глобальний екологічний фонд (GEF). 

Програма допомагає малим і середнім підприємствам (МСП) і компаніям із середньою 
капіталізацією, які прагнуть застосувати інноваційні, екологічніші технології, щоб зменшити свій 
вплив на навколишнє середовище та витрати на енергію та воду. Він робить це, надаючи їм 
фінансування, частково безкоштовну технічну допомогу, інвестиційні стимули та ваучери на 
кліматичні інновації (CIV). В Україні, МСП також отримають вигоду від CIV. Ці ваучери можна 
використовувати для інвестування в скорочення використання викопного палива та енергії, 
використання відновлюваних джерел енергії, скорочення викидів NO2 або метану в результаті 
сільськогосподарських процесів, прийняття заходів щодо адаптації до зміни клімату та 
скорочення викидів парникових газів. 

Такі технології можуть бути найрізноманітнішими – від ІТ-розробок, які зменшують споживання 
енергії, до обладнання, яке дозволяє ефективно використовувати ресурси. CIV допомагає 
компаніям покрити 75 відсотків відповідних витрат на обслуговування до 50 000 євро (без ПДВ). 

 
15 https://www.kmu.gov.ua/npas/pro-vnesennia-zmin-do-poriadkiv-zatverdzhenykh-postanovamy-kabinetu-
ministriv-ukrainy-vid-16-liutoho-2011-r-110-i-vid-14-travnia-2012-r-541-313-220325 
16 https://www.oschadbank.ua/msb/credit/krediti-dla-organiv-miscevogo-samovraduvanna 
17 http://www.ukrgasbank.com/corporative/credits/obl_dlya_biznesu/ 
18 https://www.ebrd.com/work-with-us/project-finance/loans.html  
19 
http://fintecc.ebrd.com/cs/Satellite?c=Content&cid=1390583641879&d=Mobile&pagename=FINTECC%2FContent%2FFINTECC_Region  

https://www.kmu.gov.ua/npas/pro-vnesennia-zmin-do-poriadkiv-zatverdzhenykh-postanovamy-kabinetu-ministriv-ukrainy-vid-16-liutoho-2011-r-110-i-vid-14-travnia-2012-r-541-313-220325
https://www.kmu.gov.ua/npas/pro-vnesennia-zmin-do-poriadkiv-zatverdzhenykh-postanovamy-kabinetu-ministriv-ukrainy-vid-16-liutoho-2011-r-110-i-vid-14-travnia-2012-r-541-313-220325
https://www.oschadbank.ua/msb/credit/krediti-dla-organiv-miscevogo-samovraduvanna
http://www.ukrgasbank.com/corporative/credits/obl_dlya_biznesu/
https://www.ebrd.com/work-with-us/project-finance/loans.html
http://fintecc.ebrd.com/cs/Satellite?c=Content&cid=1390583641879&d=Mobile&pagename=FINTECC%2FContent%2FFINTECC_Region


3) Міжнародна фінансова корпорація (IFC)20 

Міжнародна фінансова корпорація (IFC) активно розвиває потужності відновлюваної енергетики 
в Україні. За словами голови європейського регіонального відділення IFC з питань 
інфраструктури і природних ресурсів Патріка Авато, корпорація готує до фінансування чотири 
проєкти у сферах вітрової енергетики, акумуляторних батарей та розподіленої генерації. 

4) SUDH21 

Програма "Швеція-Україна Підтримка Централізованого Теплопостачання (SUDH)" була 
створена НЕФКО та Швецією з метою підтримки енергоефективного централізованого 
теплопостачання в Україні для надавання якісних послуг за низького екологічного впливу. SUDH 
пропонує фінансування для довгострокових сталих проектів, які позитивно впливатимуть на 
українські системи централізованого теплопостачання. Одна з цілей SUDH полягає у збільшенні 
частки відновлюваних джерел енергії та скидного тепла при генерації теплової енергії в 
українських системах централізованого теплопостачання. Фінансування проектів програми 
надається НЕФКО шляхом позики. Це доповнюється грантами від Швеції загальною сумою 6 
млн. євро. Максимум 4 млн. євро буде асигновано Швецією на технічну допомогу для 
впровадження програми. На кожний проект програма виділяє: кредит від НЕФКО у розмірі не 
більше 5 млн. євро; грантове фінансування від Швеції у сумі, що не перевищуватиме 30% 
загального зовнішнього фінансування або не більше 1.5 млн. євро; відповідну технічну допомогу. 
Партнер проекту має спів-фінансувати якнайменше 10% витрат проекту. Програма SUDH 
співпрацює з комунальними теплопостачальними підприємствами, що працюють у фінансово 
стабільних містах і готові взяти кредит в іноземній валюті.  

Обрані проєктні партнери повинні надати власне фінансування у розмірі не менше 10% загальних 
проєктних витрат. Фінансування надається лише власникам проєктів - муніципальним 
теплопостачальним підприємствам, за умови, що влада муніципалітету стратегічно підтримує 
розвиток централізованого опалення, муніципалітет відповідає вимогам НЕФКО щодо фінансової 
стабільності та готовий надати муніципальну гарантію на повну суму позики, муніципалітет  та 
теплопостачальне підприємство готові позичити в іноземній валюті. 

5) Європейський інвестиційний банк (ЄІБ)22 

Європейський інвестиційний банк (ЄІБ) — це банк Європейського Союзу. Це найбільша у світі 
багатостороння фінансова установа і одне із найбільших джерел фінансування боротьби зі зміною 
клімату. ЄІБ активно інвестує в «зелений» енергетичний перехід. Як кліматичний банк ЄС, ЄІБ 
діє в усьому світі, щоб сприяти виконанню зобов'язань, передбачених Паризькою угодою 
(міжнародним договором про зміну клімату) і Цілями сталого розвитку ООН. Протягом 
наступного десятиліття банк планує інвестувати 1 трильйон євро в забезпечення сталості довкілля 
й екології. 

Під час Конференції ООН зі зміни клімату (COP28) Федеральне міністерство економіки та 
клімату Німеччини (BMWK), Європейський інвестиційний банк (ЄІБ) та Міністерство розвитку 
громад, територій та інфраструктури України домовилися підписати грант на суму €20 мільйонів 
для програми “Renewable Energy Solution Programme” («Програма рішень для відновлюваної 
енергетики»). Грант покликаний підтримати розвиток відновлюваної енергетики в Україні, 
зокрема під час відновлення муніципальної інфраструктури у громадах. 

 

 
20 https://www.ifc.org/en/where-we-work/country/ukraine 
21 https://dh-ukraine.nefco.int/ukr/sudh/ 
22 https://www.eib.org/attachments/lucalli/20220244_eib_at_a_glance_uk.pdf 
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6) KFW23 

Банк розвитку KfW понад 60 років допомагає Федеральному уряду Німеччини досягати його 
цілей у сфері політики розвитку та міжнародного співробітництва. В Україні KfW виділяє кошти 
на базову муніципальну інфраструктуру. Зобов’язання поширюється на міста та громади у 
багатьох частинах країни. Це включає, наприклад, ремонт і модернізацію систем водопостачання 
та водовідведення, щоб забезпечити безпеку постачання для місцевого населення та внутрішньо 
переміщених осіб і зменшити ризик захворювань, спричинених забрудненням. Лише у місті 
Чернівці це покращить умови життя 250 тисячам людей. Важливу роль відіграє також 
фінансування відповідної соціальної інфраструктури. KfW багато років співпрацює з 
Українським фондом соціальних інвестицій (УФСІ) у цій сфері. За ці роки 500 об’єктів і об’єктів 
було модернізовано, модернізовано, відремонтовано, щоб вони стали більш енергоефективними 
та краще обладнаними по всій країні, включаючи лікарні та медпункти, дитячі садки, школи та 
трубопроводи питної води. Тисячі людей отримують від цього пряму вигоду. 

 

7) Укргазбанк24 

Фінансування/рефінансування  інвестпроектів з використанням відновлювальних джерел енергії: 

• Сонце (СЕС) 

• Вітер (ВЕС) 

• Гідроенергія (ГЕС) 

• Геотермальні (ТЕС) 

• Енергія біомаси (ТЕС/ТЕЦ/Котельні) 

• Енергія біогазів 

Розмір кредиту – до 70% від CAPEX, у валюті та у гривні. Власний внесок від 30% (підтвердження 
понесених витрат на момент розгляду кредитної заявки). 

Змінювана процентна ставка: UIRD12m+ маржа банку де UIRD12m – Український індекс ставок 
за депозитами фізичних осіб, маржа банку – встановлюється рішенням Кредитної ради банку 

Забезпечення: 

• застава об’єкту фінансування за проєктом; 

• застава майнових прав на об’єкт інвестування (до введення в експлуатацію об’єкта 
інвестування); 

• інші види застави (коефіцієнт покриття 1:1); 

• порука керівника та/або засновників, що володіють не менше ніж 50% в статутному 
капіталі Позичальника. Є власна технічна експертиза. 

 

8) Укрексімбанк25 

Наприкінці червня поточного року державний Укрексімбанк разом із 16 іншими українськими 
банками підписали Меморандум про пільгове кредитування відновлення енергоінфраструктури. 
Згідно з текстом меморандуму, банки-підписанти зобов’язуються докладати зусиль до організації 
доступного кредитування для підприємців, які реалізовують проєкти, спрямовані на підвищення 
рівня енергонезалежності країни. 

Сума кредиту залежно від сегменту може становити від 500 тисяч євро до 25 млн євро. 

 
23 https://www.kfw-entwicklungsbank.de/About-us/Ukraine/ 
24 http://www.ukrgasbank.com/corporative/credits/financ_ecoinvest/  
25 https://biz.nv.ua/ukr/markets/vidklyuchennya-svitla-yak-zelena-energetika-i-pilgove-kredituvannya-
energoproyektiv-dopomozhut-ukrajini-50445121.html 
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Фінансувати будуть, зокрема, проєкти з будівництва сонячних, вітрових, біогазових 
станцій, біомаси, газотурбінних та газопоршневих електростанцій, промислові 
акумуляторні батареї, високоманеврені, накопичувані, когенерації тощо. 

Термін кредиту становитиме до 5−7 років. Територіально пільгове кредитування 
здійснюватиметься на всій території України, окрім тих територій, де ведуться або велися бойові 
дії, та окупованих рф. Вартість залежатиме від ставки UIRD (13,5% річних або UIRD3М +0,5%) 
на перший рік фінансування в рамках умов базового продукту банку, починаючи з другого року 
фінансування плаваюча ставка (не більше UIRD12М +3%). 

Укрексімбанк наголошує, що розгляд заявок на пільгове кредитування щодо проєктів, 
спрямованих на підвищення рівня енергонезалежності країни, має пріоритетне значення і буде 
розглядатись у пріоритетному порядку. 

Враховуючи те, що банк є одним із провідних кредиторів енергетичного сектора України, 
Укрексімбанком було укладено Меморандум про співпрацю для розвитку «зеленої» економіки 
країни з інвестиційним фондом Green for Growth Fund (GGF). 

Крім того, банк підписав Меморандум із Громадською спілкою Український фонд 
енергоефективності та енергозбереження. 

У межах домовленостей банк розглядає потреби громад та надає пропозиції щодо 
можливого фінансування муніципально-комунальних проєктів у рамках програм Доступні 
кредити 5−7−9% та Доступний фінансовий лізинг 5−7−9%. 

На сьогодні в банку на різних стадіях перебуває 49 заявок щодо фінансування проєктів із 
відновлення енергетичної інфраструктури на загальну суму 2,3 млрд грн. 

 

9) Ощадбанк26 

За партнерства Ощадбанку в Україні побудовано понад 833 МВт встановленої потужності зеленої 
генерації, що становить близько 1% від усієї генерації країни до початку повномасштабної війни. 
Ощад є одним із лідерів фінансування проектів альтернативної енергетики. Ощад має глибоку 
експертизу, профінансувавши муніципалітети більш ніж на 8,5 млрд грн, та портфель 
реалізованих інвестиційних кейсів на суму близько 900 млн євро з будівництва об’єктів зеленої 
енергетики. 

 

10) Фонд декарбонізації України27 

Акціонерне товариство "Фонд декарбонізації України" надає пільгові кредити на фінансування 
проектів у сфері енергоефективності. Державну підтримку можуть отримати юридичні особи, 
фізичні особи-підприємці, підприємства комунального та державного права власності та органи 
місцевого самоврядування. 

До кінця 2024 року заплановано видати підприємствам та муніципалітетам 859 млн грн кредитів 
для проведення енергоефективних заходів. Зараз на розгляді фонду перебувають ще кілька заявок. 
Фонд декарбонізації надає пільгові кредити у гривні на 1-10 років під 9% річних, для 
національного виробника - 7% річних. Сума кредиту - від 120 тис. до 25 млн грн28. 

 

 
26 https://www.oschadbank.ua/ua/business/finansuvannya-biznesu; https://www.oschadbank.ua/news/osad-prezentuvav-
gromadam-so-berut-ucast-u-proekti-dixi-group-finansovi-mozlivosti-dla-rozvitku-energeticnoi-infrastrukturi 
27 https://fdu.com.ua/ 
28 https://www.ukrinform.ua/rubric-economy/3910418-fond-dekarbonizacii-profinansuvav-persij-proekt-
energoefektivnosti.html 
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